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RESUMO

O presente estudo tem por objetivo analisar as flutuagdes sazonais do “markup’* de varejo em trés equipamentos {(feira-li-
vre, supermercado e quitanda) em relagac ao volume de oferta ne atacado da Cidade de Sdo Paulo e aos pregos no atacado e va-
rejo em trés subperiodos (1971-76, 1977-82 e 1983-87). Utilizou-se de quantidades e pre¢os de alface, repatho, cenoura, pimentdo
e tomate no atacado. da Companhia de Entrepostos e Armazéns Gerais de Sao Paulo (CEAGESFP) e pregos no varejo, do Instituto
de Economia Agricoia {IEA). Os padrges de variagdo estacional revelam que 2 quantidade ofertada e o "markup’” variam no mes-
ma sentido, ou seja, no periodo de safra, o “markup’’ é maiar que na entressafra. Dada a maior amplitude de variagdo dos precos
de atacado em relagdo 4 dos de vareje, 0 “markup’” oscila em sentido inverso ao dos pregos. No periodo 1983-87, as amplitudes
de variacdo estacional de "markup’” e de pregos foram mais acentuadas do que nos periodos anteriores.

SEASONALFLUCTUATIONS OF MARKUP OF HORTICULTURAL PRODUCTS IN SAO PAULO 1971-87
SUMMARY

This study has the objective to analyse the seasonal fluctuations of retail markup in three equipments {fair, supermarket and
greengrocery} in relation to supply quantity in CEAGESP and to prices at wholesale and retail levels in three periods (1971-76,
1977-82 and 1983-87). The data used were the quantities and whalesale prices of lettuce. cabbages, carrots, green pepers and {0-
mataes published by CEAGESP, and the retail prices gathered by the Instituto de Econamia Agricola. Seasonal patterns show that
the offered quantity and the markup move in the same dicection, that is, in the harvest time the markup is higher than in the inte-
rharvest period. Due 1o the higher amplitude of the wholesale prices variation in relation to the retail level, the markup fluctuates
in the inverse direction to the wholesale price. In the 1983-87 period, the amplitude of the seasanal variation of markup and prices
were more increased than the precedent periods.

1 - INTRODUGAO

As hortaligas representaram em 1987, em As hortalicas sao distribuidas ao consumi-
média mais de 9,2% dos gastos da familia pau- dor final através de estabelecimentos varejistas
listana em uma '‘cesta de mercado’ composta bastante variados, que empregam desde siste-
de 70 produtos de alimentagdo, o que evidencia mas tradicionais até as mais sofisticadas técni-
a importancia desse grupo de produtos na dieta cas de venda e apresentagdo dos produtos. Os
alimentar da populagao (8} principais equipamentos que abastecem de hor-

(M Versoes preliminares desse trabalho foram apresentadas no X! Congresso Argentino de Horticultura realizado em Mendoza,
Argentina, de 12 a 16 de setembro de 1988 e no | Encontro sobre Olericultura da Regido Sudeste no Brasil realizado em Vitd-
ria-ES, de 16 a 19 de maio de 1988. Recebido em 01/12/88. Liberado para publicagdo em 05/05/89.

{2) Pesquisador Cientifico do Instituto de Economia Agricola.

Agricuttura em Sao Paulo,SP,36(1):73-98,1989.



—74-

talicas os consumidores paulistanos sao as fei-
ras-livres, os supermercados e as quitandas.

Dados ndo publicados da Pesquisa de Or-
camentos familiares, realizada em 1981-82, na
Cidade de Sao Paulo, pela Fundagao Instituto
de Pesquisas Econémicas (FIPE) da Universida-
de de Siao Paulo, permitem constatar que 89,7%
dos gastos com hortalicas eram efetuados nas
feiras-livres, 5,4% em supermercados e 4,9% em
guitandas.

Os produtos horticolas cuitivados no Esta-
do de Saa Paulo, em 1980, em ndmero de 28,
participaram com 34% do valor total da produ-
¢ao nacignal. Qutros produtos importantes sao
batata {36% do total nacional), cebala (38%) e
tomate de Sao Paulo (50%) {4},

A comercializacao de hortalicas no nivel de
atacado, no Estado de Sao Paulo, estd concen-
trada no Entreposto Terminal de Sao Paulo
(ETSP), da Companhia de Entrepostos e Arma-
zéns Gerais de Sao Paulo (CEAGESP), que se
localiza na Cidade de Sac Paulo e constitui-se
na maior central de abastecimente do Pais.
Além desse entreposte, estdo em funcionamen-
to outros doze mercados atacadistas da CEA-
GESP, espalhados pelo interior do Estado de
Sao Paulo e uma Central de Abastecimento
(CEASA), componente do Sistema Nacional de
Abastecimento {SINAC), da Companhia Brasilei-
ra de Alimentos {COBAL), em Campinas.

A movimentagao anual do ETSP com pro-
dutos horticolas, em 1987, totalizou-se 1,2 mi-
lhao de toneladas, correspondente a 11,8 bi-
thoes de cruzados (7). O mercado atacadista de
S3o Paulo, além de abastecer a capital paulista,
efetua remessa dos produtos para outras re-
gides do Estado e outras Unidades da Federa-
¢ao, constituindo-se num destacado centro for-
mador de prego.

O conceito de “markup’’, em termos abso-
lutes, nac difere do de margem de comercializa-
¢ao, que corresponde as despesas cobradas ao
consumidor pela execugdo das fungdes de co-
mercializagdo. Em termos relativos, o “markup”
refere-se sempre 4 margem absoluta como pro-
porgao do prego de compra em cada nivel de
mercado [3). A importancia de estudos sobre o
comportamento sazonal de margens e “markup”’
pode ser avaliada pela contribuigdo ao conhe-
cimento das poiiticas de prego dos comerciantes
em periodos de safra e entressafra, desmistifi-
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cando a agao inescrupulosa dos mesmaos na in-
termediagdo de produtos agricolas (6). Nesse
sentido, 0 “markup’, ou margem bruta, pode
ser considerado como um indicador para anélise
do sistema de comercializacao (2}.

A escolha dos produtos: alface, repolho
(entre as verduras), cenoura, pimentac e tomate
{entre 0s legumes) ocorreu em vista da relevén-
cia, tanto econdmica comoe no volume movimen-
tado, dentre os produtos horticolas comerciali-
zados na CEAGESP. Em 1987, a alface (20%} e o
repolho ({9,2%} corresponderam a 29,2% do va-
tor das verduras negociadas, enquanto a cenou-
ra (9,1%), o pimentao (8,4%) e o tomate (38,8%}
totalizaram 56,2% do valor dos legumes comer-
cializados nesse mercado atacadista. Quanto ao
volume, a alface (11,6%) e o repolho (27,4%]) re-
presentaram 39% do total das entradas de ver-
duras, enquanto a cenoura (11%}, o pimentao
(4.4%) e o tomate (40,0%), corresponderam a
55,4% do tatal de legumes (7).

2 - OBJETIVO

O objetivo geral do trabalho é analisar as
variagdes sazonais do “markup’’ de varejo em
relacdo as oscilagdes de precos e quantidades
ofertadas de produtos horticolas no mercado
atacadista da Cidade de Sdo Paulo, no periodo
1971-87.

Especificamente, pretende-se: a} comparar
os padroes estacionais das variagdes citadas,
para alface, cenoura, pimentac, repolho e toma-
te; b) verificar o inter-relacionamento entre
“markup’’ e precos de atacado e varejo (feira,
supermercado e quitanda) e entre “markup’ e
quantidade ofertada na CEAGESP; e ¢) analisar
o comportamento do “markup” de cada equi-
pamento varejista nos periodos citados.

3 - MATERIAL E METODOS

Foram utilizados os precos médios mensais
no nivel de atacado e as quantidades afluidas
de alface, cenoura, pimentdo, repolho e tomate
no entreposto da CEAGESP (8). Os pregos mé-
dios ao nivel de varejo sao levantados pelo |EA
junto aos equipamentos varejistas {supermerca-
dos, feiras, quitandas} na Cidade de Séo Paulo,



porém, nao publicados. Tanto os precos de ata-
cado como os de varejo referem-se 3 média dos
tipos comercializados.

Para melhor captar as modificagbes no pa-
drao de estacionalidade causadas por fatores
econémicos e/ou climéticos que se verificaram
mais intensivamente no ultimo quinquénio, op-
tou-se em considerar trés subperiodos (1971-76,
1977-82 e 1983-87). Maiores aumentos de pregos
foram observados no terceiro periodo {1983-87)
como, por exemplo, de cerca de 6.900% para a
cenoura, quando comparada & inflagdo média
do periodo {8.113%), engquanto no primeiro pe-
riodo {1971-76) ocorreu acréscimo em torno de
340% (8), para uma inflagdo de 213%.

Para a determinacao dos padrées de varia-
¢do estacional utilizou-se o método da média
mdvel geométrica centralizada. Os indices sazo-
nais caracterizam o padrao de variagio estacio-
nal. Os limites superior e inferior da dispersac
desses indices sdo obtidos multiplicando-se e
dividindo-se o indice sazonal pelo indice de ir-
reguiaridade. Tecnicamente, esse Ultimo [ndice
corresponde ao desvio padrae (5).

A intensidade da variagdo estacional é me-
dida pelo coeficiente de amplitude que € a dife-
renca entre 0 maior e ¢ menor valor do indice
sazonal dividido pela média aritmética entre os
respectivos valores multiplicados por 100 {1}.

O conceito utilizado no presente estudo é
o de “markup’’ relativo, que pode ser definido
como a porcentagem que se acresce ao prego do
produto para que se realize a {ransferéncia de
um nivel de comercializa¢do para outro, toman-
do-se como base o primeiro (2).

Assim, o “markup’ {relativo) do varejo se-
ria:

Mv = (Pv-Pa)/Pa
onde Mv é o “‘markup’ do varejo, Pv € o0 prego
no varejo e Pa & o prego no atacado (3).

4 - RESULTADOS E DISCUSSAO

Apresentar-se-3, inicialmente, o resultado
das andalises de varidncia dos padrdes estacio-
nais; em seguida, os coeficientes de amplitude e
indices de irregularidade;, e, finalmente, uma
analise detalhada de todos os itens para a ce-
noura, produto que apresentou padrdes de es-
tacionalidade mais bem definidos para os aspec-
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t0s estudados.

4.1 - Andlise de Variancia

Pelas analises de varidncia, nota-se que os
indices sazonais de quantidade de cenoura fo-
ram significantes no nivel de 1% de-probabili-
dade, em dois subperiodos, 1971-76 e 1983-87.
Os indices de pregos nos niveis de atacado e va-
rejo e o de “markup’’ apresentaram-se estatisti-
camente significantes nos trés subperiodos
analisados {Anexos 1 e 2 ).

Para o tomate, a maioria dos indices esta-
cionais apresentou-se nao significante, exce-
tuando-se os dos pregos de varejo (feira e qui-
tanda), no subperiodo 1983-87.

Para a alface, as analises de varidncia dos
indices sazonais indicaram significancia estatis-
tica, no nivel de 1% de probabilidade para
quantidades, no subperiodo 1971-76, para pre-
¢os no atacado nos subperiodos 1971-76 e 1983-
87, para pregos no varejo {feira) no subperiodo
1983-87 no nivel de 5% de probabilidade, e em
supermercado nos subperiodos 1971-76 e 1983-
87. Para “markup” foram significantes em feira
e supermercado nos subperiodos 1971-76 e
1983-87 (no nivel de 5%} e em quitanda no sub-
periodo 1971-76.

Os indices sazonais de quantidade de re-
polho apresentaram-se significantes no nivel de
5% em 1983-87. Os indices de pregos no atacado
foram significantes nos subperiodos 1977-82 e
1983-87. Os pregos no varejo (feira) foram signi-
ficantes em 1977-82 (em 5%) e 1983-87, e em
supermercado e quitanda no subperiodo
1983-87. Os indices sazonais de “markup’’ resul-
taram-se significantes em feira nos subperiodos
1977-82 e 1983-87, em supermercado no subpe-
riodo 1983-87 e em quitanda nos subperiodos
1977-82 {em 5%) e 1983-87.

Os indices sazonais de quantidade de pi-
mentdo mostraram-se significantes nos subpe-
riodos 1971-76 (em 5%} e 1977-82. Os pregos de
atacado apresentaram-se, também, significantes
em 1971-76 e 1977-82. Os precgos de feira foram
significantes :5% no subperiodo 1977-82 e os
de supermercado nos subperiodos 1971-76 e
1977-82 {em 5%). Os indices sazonais de “mar-
kup’ ndo mostraram resultados estatisticamente
significantes em feira no periodo 1971-76, e em
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supermercado e quitanda no subperiodo

1983-87.

4.2 - Coeficientes de Amplitude e indices de
Irregularidade

Considerando-se todos os indices sazonais
determinados, verifica-se que os coeficientes de
amplitude apresentaram-se, de modo geral,
mais alto no subperiodo 1983-87. Nesse quin-
gqlénio, além do aumento da amplitude de va-
riagao dos indices estacionais, houve modifica-
¢ao dos padroes de sazonalidade de quantidade
e de pren;os. As adversidades climdticas, como
excesso de chuvas verificado nos meses de maio
e junho de 1983 (com a conseguente implanta-
¢do do "Programa Emergencial de Producio de
Hortaligas”, pela Secretaria Especial de Abaste-
cimento e Pregcos e Ministério da Agricultura}, a
estiagem verificada nos periodos de junho/85
a janeiro/86 e de maio/86 a janeiro/87, e o ex-
cesso de chuvas em fevereiro de 1987 devem ter
exercido impactos no aumento da instabilidade
da produgao, com reflexos na comercializagao.
Também, os fatores econdmicos, como o Piano
Cruzado em 1986, que tabelou os precos de
produtos horticolas e induziu ao aumento da
demanda de legumes e verduras, devem ter afe-
tado as conformacées e amplitudes dos padrdes
de sazonalidade.

Com relagdo aos subperiodos 1971-76 e
1983-87, observa-se que os coeficientes de am-
plitude dos indices sazonais de quantidades
apresentaram menores aumentos, em relagao
aos de "markup’, pregos no atacado e pregos
no varejo. Esse comportamento pode ser expli-
cado pela maior freqgiiéncia de problemas ciima-
ticos (estiagem e enchentes), os quais atingiram
também as produg¢des dos estados sulinos e
nordestinos resultando em maior procura de
hortalicas no ETSP. Isto provocou majoragao
nos niveis de pregos, aumentando os coeficien-
tes de amplitudes de pregos e “markup’’. Admi-
te-se que tenha ocorrido, no Ultimo quingiiénio,
intensificagdo na adog¢ado de inovagdes tecnold-
gicas na produgao de hortalicas (como introdu-
¢ao de sementes melhoradas e de novos méto-
dos de tratos culturais), bem como aiteragoes
de regides produtoras, o que pode ter contri-
buido para atenuar os efeitos das adversidades
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climaticas no comportamento do padrado esta-
cional de quantidade.

Os coeficientes de amplitude de pregos no
atacado foram superiores aos dos pregos no va-
rejo. Tal como foi constatado em outros traba-
lhos, normalmente, o varejista mantém o nivel
do prego, apresentando pequenas oscilagbes
durante o ano, isto é, n3do ha transmissédo pro-
porcional das variagbes de pregos do atacado
para o varejo {2, 3, 10}. Entre 0s equipamentos
varejistas, o nivel do coeficiente de amplitude
dos precos em supermercado foi mais elevado
do que em feira ou em quitanda (quadros 1 a 3).

Este comportamento pode ser explicado
pelas diferentes politicas de pregos adotadas
por esses agentes. Assim, o preco do supermer-
cado acompanha mais acentuadamente a sazo-
nalidade da produgao, o que resulta em maior
oscilagdo de pregos. O supermercado nao visa
maximizar lucros com os produtos horticolas,
tendo em vista que os mesmos pouco represen-
tam na composi¢ao das vendas dessas empre-
sas. Os feirantes tém reduzida escala de vendas
individuais em produtos especificos, adotando
politica de pregos rigidos no decorrer do ano.
Dessa forma, a conjugacio de pequena flutua-
¢80 de precos no varejo e de elevada oscilagdo
no atacado resulta em maiores amplitudes de
variagao sazonal do "markup” em relagdo ao
supermercado (quadros 1 a 3).

Pelos indices de irregularidade, pode-se
inferir que, na maioria dos casos, os indices sa-
zonais apresentam maiores dispersdes na fase
de alta do que na de baixa. Em geral, nos casos
em que os indices sazonais apresentaram maio-
res coeficientes de amplitude, os indices de ir-
regularidade foram maiores. Isto pode ser veri-
ficado comparando-se os indices sazonais de
pregos no atacado com os de pregos no varejo.
Os indices estacionais de ““markup'’, que apre-
sentaram coeficientes de amplitude elevados,
mostraram amplas dispersdes em torno das meé-
dias mensais. Os indices de quantidade revela-
ram menores dispersdes, sendo condizentes
com os coeficientes de amplitude.

Dentre os produtos analisados, a alface e o
repolho apresentaram os maiores coeficientes
de amptlitude e indices de irregularidade no pa-
drdo estacional de guantidade, o que indica
maior instabilidade da oferta desses produtos,
face 3 maior suscetibilidade as adversidades
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QUADRO 1. - Coeficiente de Amplitude de indice Sazonal de Quantidade e Pre¢o de Produtos
Cidade de Sao Paulo, por Subperiodo, 1971-87

Olericolas no Atacado, da CEAGESP,

Produto Quantidade Prego

1971-76 1977-82 1983-87 1971-76 1977-82 1983-87
Alface 53,1 33,0 50,9 75.3 45,0 101.4
Repolho 32,3 35,2 46,7 55,3 53,8 105,9
Cenoura 30,6 34,4 37.2 60.6 68,5 91,2
Pimentao 29,2 35,0 40,3 46,3 47,6 43,1
Tomate 22,2 29,3 34,0 40,4 46,3 38,1

Fonte: Elaborado no instituto de Economia Agricola {IEA) a partir de dados basicos da CEAGESP(8).
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QUADRO 2. - Coeficiente de Amplitude do indice Sazonal de Prego no Varejo, por Tipo de Equipamento e Subperiodo, Cidade de Sao

Paulo, 1971-87

Produto Feira-livre Supermercado Quitanda

1971-76 1977-82 1983-87 1971-786 1977-82 1983-87 1971-76 1977-82 1983-87
Alface 21,0 39,0 64,1 26,5 201 86,3 18.9 4,2 73,6
Repolho 30,0 39.4 72,8 39,0 49,4 85,7 271 49,6 72,0
Cenoura 27,6 37,5 62,5 34,1 52,0 59,56 29,7 411 71,6
Pimentao 11,4 24 .1 17,5 25,3 37,9 28,9 22,7 21,8 24,8
Tomate 25,5 26,1 58,6 31,0 32,2 58,3 334 26,1 53.b

Fonte: Elaborado no Instituto de Economia Agricola {IEA) a partir de dados basicos do |EA, n3o publicados.

QUADRO 3. - Coeficiente de Amplitude do indice Sazonal de “Markup’* de Varejo, por Tipo de Equipamento e Subperiodo, Cidade de

Sao Paulo, 1971-87

ira-li Quitanda

Produto Feira-livie Supermercado

1971-76 1977-82 1983-87 1971-76 1977-82 1983-87 1971-76 1977-82 1983-87
Alface 151,7 65.8 98.9 125,6 57,2 91,0 130.,5 36.8 91,8
Repolho 55,6 82,8 1255 40,7 73.4 1154 52,0 71,0 119,4
Cenoura 73.8 70,1 88,3 60,6 58,2 824 69,7 64,7 70,0
Pimentao 89,7 68,6 1256 61,9 52,1 1079 78,2 63,7 87.1
Tomate 52,4 57.7 57.7 45,1 53.8 49,6 31.6 55,6 53,2

Fonte: Elaborade no Instituto de Economia Agricola {IEA} a partir de dados basicos de pregos no varejo do IEA, nio publicados, e de

precos no atacado da CEAGESP (8).
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4.3 - Cenoura

Para melhor visualizagdo das flutuagdes
dos padrdes estacionais, indices de irrequlari-
dade e coeficientes de amplitude, tomou-se co-
mo exemplo a cenoura. Esse produto apresen-
tou padrdes de estacionalidade mais bem defi-
nidos para os aspectos estudados, apresentan-
do os testes F das analises de variancia dos in-
dices estacionais significativos para a maioria
dos casos, excetuando-se apenas para quanti-
dade no subperiodo 1977-82 (3)

Entre os equipamentos varejistas conside-
rou-se a feira-livre para andlise, em fungio de
sua maior importancia no abastecimento de
produtos horticolas e da semelhanga nas con-
formagdes dos padrées estacionais verificadas
entre os equipamentos considerados.

Observando-se os padrdes estacionais de
quantidade ofertada, nota-se que nos subperio-
dos 1971-76 e 1977-82, as maiores gquantidades
do produto ocorreram de junho a outubro/no-
vembro, e as menores de janeiro/fevereiro a
abril {figuras 1 a 3). No perfodo 1983-87, o pa-
drdo de estacionalidade apresenta modifica-
¢6es, com maiores oscilagbes. Verifica-se dois
periodos de entressafra {fevereiro e margo a ju-
nho/julho) e dois periodos de safra (abril a maio
e setembro a dezembro).

Os padrdes de estacionalidade de prego de
atacado e varejo {feira) mostraram-se semelhan-
tes, porém com maior amplitude e dispersao pa-
ra 0s pre¢os no nivel de atacado. Nos periodaos
1971-76 e 1977-82, os maiores pre¢os de ataca-
do apresentaram-se de fevereiro a abril/fmaio e
os menores, de junho/jutho a outubro/novem-
bro. No nivel de varejo, os maiores pregos ocor-
reram de fevereiro/mar¢co a maio/junho, e os
menores, de julho a dezembro. No periodo
1983-87, os maiores pregos no nivel de atacado
ocorreram de fevereiro a abrii e os menores, de
agosto a dezembro, e no nivel de varejo, de fe-
vereiro a junho e setembro a dezembro, respec-
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tivamente {figuras 4 a 9).

O padrao de estacionalidade de “markup”’
na feira apresentou comportamento semelhante
ao de guantidade, porém com maiores amplitu-
des de variacéo e dispersao dos indices (figuras
10 e 12).

Verifica-se nitide comportamento inverso
entre as variagOes estacionais de quantidade e
as de pregos (atacado e varejo), de acordo com
as leis da oferta e demanda {figuras 13 a 15). Os
pregos no varejo (coeficientes de amplitude de
27,6 no periodo de 1971-76 e 62,5 no periodo
1983-87) oscilam menos que os de atacado {(coe-
ficientes de amplitude de 60,6 no periodo 1971-
76 e 91,2 no periodo 1983-87), ou seja, sdo mais
rigidos, enquante os de atacado sdo mais flexi-
veis ou sensiveis as alteragdes de oferta e de-
manda.

O comportamento diferenciado desses pre-
¢os influencia o padrao estacional do “markup”’
de varejo. Assim, dada a maior rigidez dos pre-
cos de varejo, o nivel do “markup’’ oscila inver-
samente em relagdo ao nivel do prego de ataca-
do. No,periodo de safra, quando maiores sio as
quantidades comercializadas no mercado e me-
nores a0 os pre¢os de atacado, maiores serao
os indices do “markup’’. O inverso ocorre no
periodo de entressafra. Por conseguinte, duran-
te os periodos de safra de olericolas, os varejis-
tas tendem a aumentar o “markup’” tentando
compensar as menores margens praticadas na
entressafra. No periodo de menor abastecimen-
to, algumas vezes, apenas cobrem as despesas
de comercializagao (10).

Cutra consideragao ¢ a modificagao sofrida
pelos padrdes estacionais em 1983-87 em rela-
&0 aos periodos anteriores. Além de possivel
alteracdo de regides produtoras, ha fortes evi-
déncias de que fatores naturais, excessos de
chuva e estiagens, tenham exercido impacto no
aumento da instabilidade de pregos e em con-
seqiéncia, do '‘'markup’’. Fatores econdémicos,
como a acentuada demanda provocada pelo
aumento da renda com o Plano Cruzade, em
1986, tambeém podem ter influenciado o padrao
estacional de pregos.

13) Nio foram efetuadas andlises gréficas dos demais produtos por ndo apresentarem os testes F sighificadvos para todos os as-
pectos analisados {Anexos 1 e 2). Por outro lado, todos os produtos mostraram comportamentos semelhantes ao da cenoura,

quando comparadoes os subpearlodos.

Agricutture em Séo Paulo, SP,36(1):73-98,1989.
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FIGURA 1, - Variacado Estacional de Quantidade de Cenoura Comercializada na CEAGESP, Cidade de
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FIGURA 3. - Variagdo Estacional de Quantidade de Cenoura Comercializada na CEAGESP, Cidade de
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FIGURA 8. - Variagao Estacional de Preco de Cenoura na Feira-livre, Cidade de S&o Paulo, 1977-82.
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5 - CONCLUSOES

A aceleragdo do processo inflaciondrio, tal
como a ocorrida no periodo 1983-87, tem levado
o Governo a adotar medidas de politica econ6-
mica visando a contengio de pregos, através de
congelamentos e tabelamentos. No caso de
produtos horticolas, o Plano Cruzado determi-
nou o congelamento de precos no limite méxi-
mo praticado no dia 28/02/86 e, posteriormente
o tabelamento. Medidas de tal natureza tém
pouca eficacia quando o periodo de vigéncia &
muito longo, dadas as caracteristicas peculiares
desses produtos: a} ciclos curtos de produgéo;
b) diferentes épocas e regides de cultivo; ¢) for-
te dependéncia da producao aos fatores climati-
cos; e d) alta perecibilidade dos produtos. Como
conseqliéncia, as oscilagdes de pregos sao am-
plas e freqlientes. ‘

Dado o comportamento sazonal do “mar-
kup” no varejo {maiores indices no periodo de
safra e menores na entressafra), se o tabelame-
to (efou congelamento} ocorrer no pico da safra
ou entressafra, 0 “markup’’ se mantém constan-
te, enquanto o suprimento do produto nao for
afetado por problemas climéticos ou econémi-
cos. No periodo de safra, com a ocorréncia de
desastres climéticos reduzindo a oferta no mer-
cado {0 que equivale a uma situagdo momenta-
nea de entressafra), os produtores, os atacadis-
tas e os varejistas terao suas receitas reduzidas,
porém o “markup’’ se mantém, com a existéncia
do tabelamento {ou congelamento).
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FLUTUAGOES SAZONAIS DE PRECO, QUANTIDADE E “MARKUP” DE PRODUTOS OLERICOLAS
EM SAO PAULO, 1971-87

Anexo 1

QUADRO A.1.1. - Resultados do Teste F da Andlise de Variancia de Quantidade e Prego de Produtos
Horticolas, no atacado da CEAGESP, Cidade de Sdo Paulo, por Subperiodo, 1971-87

Produto e subperiodo Quantidade Prego
Alface

1971-76 3,81** 3,62**

1977-82 0,68 0,64

1983-87 1,64 4,02%*
Repolho

1971-76 1,31 1,56

1977-82 1,17 3,10**

1983-87 2,67%* 7.45%*
Cenoura

1971-76 4,97*% 3,63%*

1977-82 1,65 2,77%*

- 1983-87 | 4,75%* 10,31%**

Pimentao

1971-76 2,97%% 5,64%%

1977-82 2,27*% 2,70%*

1983-87 1,74 0.88
Tomate

1971-76 0,91 0,82

1977-82 1,31 1.23

1983-87 1,27 1,47

** Significativo ao nivel de 1% de probabilidade.
* Significativo ao nivel de 5% de probabilidade.

Fonte: Elaborado no Instituto de Economia Agricola (IEA) a partir de dados béasicos de CEAGESP
(8).
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Anexo 2

QUADRO A.2.1, - Resultados do Teste F da Anélise de Variancia de Preco e do

dutos Horticolas ao Nivel de Varejo, por Tipo de Equipa i 3
o Horticol p quipamento, Cidade de Sio

"Markup” de Pro-
Paulo, por Subpe-

(continua)
Produto, equipamento e subperlodo Prego “Markup'’
Alface
Feira-livre
1871-76 1,85 2,90**
1977-82 1,33 0,94
1983-87 2,46* 2,20*
Supermercado
1971-76 2,99%# ' 4,17 %%
1977-82 0,51 0,80
1983-87 6,77%* 2,40*
Quitanda
1971-76 1,59 3,43%*
1977-82 1,36 0,24
1983-87 1.54 1,28
Repolho
Feira-livre
1971-76 1,26 0,63
1977-82 2,08* 2,71%*
1983-87 7,58 6,34**
Supermercado
1971-76 1,31 0,51
1977-82 1.57 1,16
1983-87 6,93** 4,50%*
Quitanda
1971-76 1,22 0,72
1877-82 1,98 2,27*
1883-87 6,56%* 5,02%*
Cenoura
Feira-livre
1971-76 3,63+ 4,01
1977-82 . 2,22% 3,197
1983-87 20,11+ 3,68%*
Supermercado
1971-76 4,30 4, 83%*
1977-82 2,24* 2,93%*
1983-87 N 30,88%+ 3,64
Quitanda
1971-76 4,11%¥ 4,653%*
1977-82 2,85** 3,06**
1983-87 18,0b** 2,95%*

** Significativo ao nivel de 1% de probabilidade.
* Significativo ac nivel de 5% de probabilidade.
Fonte: Dados criginais do IEA.

Agricuttura em SSo Paula,SP,36(1):73-95,1989.
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QUADRO A.2.2. - Resultados do Teste F da Analise de Variancia de Prego e do “Markup’’ de Pro-
dutos Horticolas ao Nivel de Varejo, por Tipo de Equipamento, Cidade de Sao Paulo, por Sub-

periodo, 1971-87

{conciusao)
Produto, equipamento e subperiodo Preco “Markup”
Pimentao
Feira-livre
1971-76 1,40 1,51
1977-82 2,18* 2,28*
1983-87 0,30 3,77%%
Supermercado
1971-76 3,61** 2,42*
1977-82 2.47* 2,10%*%
1983-87 0,69 1,25
Quitanda
1971-76 1,54 2,53%
1977-82 1,64 2,32*
1983-87 0,53 1,80
Tomate
Feira-livre
1971-76 0.81 0,74
1977-82 0,66 1,33
1983-87 2,80*~ 1,28
Supermercado
1971-76 1,30 0,62
1977-82 0,71 1,32
1983-87 1,92 1,23
Quitanda
1971-76 1,32 0,32
1977-82 0,71 1,03
1983-87 2,83%% 1,44

*# Significativo ao nivel de 1% de probabilidade.
* Significativo ao nivel de 5% de probabilidade.

Fonte: Dados originais do IEA,
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