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RESUMO

Aplicou=se um método de andlise da concentragao industrial que permite identificar quais
os tamanhos das firmas {grandes ou pequenas) que estariam ganhando participagaoc no mercado. A
indistria selecionada foi a atividade de beneficiamento de algodio no Estado de S30 Paulo, no
perfodo 198089, 0 método consiste no ajustamente de equagao de regressaoc linear simples a
dados de participagdo percentual das firmas no inlcio e no fim do perlodo_asnalisado. Analisando-se
o valor do coeficlente de regressac calculado, do coeficilente de correlagao entre as participagoes
nos. dois perlodos e uma relagio entre indices de Herfindahl nos dois perlodos, constatouwse queda
na concentragao ac longo do perledo e, tambdm, que as grandes firmas estariam trocando parcela de

mercade entre elas.

Palavras=chave: descarogamento de algodac, agroindfstria, concentragao industrial, cooperativas,
algodao em pluma.

EVOLUTION OF COTTON GINNING INDUSTRY IN THE SAO PAULO STATE, BRAZIL,IN THE 80'S:
A DYNAMIC ANALYSIS OF THE CONCENTRATION DEGREE

SUMMARY

A method of analysis of the industrial concentration is applied 1in order to identify
the sizes of firms (big or small) that are changing their market shares. It was selected the cotton
ginning industry in the S3o Paulo State, in the 19380-89 period, The method consists on the
adjustment of a regression equation by ordinary least squares using market shares of the firms in
the beginning and the end of the period. The value of the regression coefficient obtained, the
value of the correlation coefficient and a relationship between the Herfindahl indexes in both
years suggested a reduction in the concentration degree from 1980 to 1989, The biggest firms were

changing market shares among then,

Key=words: cotton ginning, agribusiness, industrial concentration, cooperatives, cotton lint.
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1 = INTRODUGAQ

Tem=se reglstrado crescente
interesse pelo problema da concentra-
gao industrial e pelo setor agroin=-
dustrial no Brasil, associado a2 uma
tomada de consciéncia em relagao a
algumas das implicagoes da estrutura
industrial que se formou no Pals,
através do acentuado protecionismo que

caracterizou a fase da instalagac do
parque industrial,
Geralmente, a preocupagac

com a concentragac deriva das impli=~
cagoes economicas, pollticas e sociais
da concentragac do poder economico,
isto &, da possibilidade de controle
discriminatdrio dos recursos produti-
vos e de controle unilateral da ativi=
dade economica que possa limitar o
espago para as Iiniciativas indivi-
duais, reduzindo o dinamismo da econo—
mla e a longo prazo diferenciando o
desenvolvimento regional, BRAGA & MAS-
CoL0o (2).

~ A iddia de que a agricultura
vende produtos primdrios e compra
produtos manufaturados da inddstria,
utilizando=se dos canais usuais de
comercializagdo, j& nao & suficiente
para caracterizar o complexo setor
agroindustrial, Por isso, nota-se
avango da integracﬁo entre agricultura
e inddstria,

No complexo agroindustrial,
tem c¢rescido o volume de capital fi-
nanceiro requerido pelas inddéstrias,
Por exemplo, inddstrias especializadas
em fornecer insumos a agricultura
pressionam o Estado a oferecer 1linhas
de crddito subsidiadas, Por outro
lado, inddstrias com grande capacidade
de processamento forgam a especializa-
¢ao da produgac de um grande nimero de
produtores, com fortes impactes no
desenvolvimento regional; como exem=—
plos, pode—se citar os casos do suco
concentrade de laranja e da canawde-
aghcar,

A agroinddstria vem ganhando
destaque como fator de desenvolvimento
nos virios programas propostos para
fortalecer a agricultura brasileira,
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principalmente, os de estimulo 2 fa-
tores de produgac de large uso em
atividades agricolas modernas, de
tecnologlia da transformagao dos pro=~

dutos agricolas e criagao de 1infra-
estrutura necessdria para o desenvol=-
vimento dos subsetores agroindustriais
e de servigos,

Vdrios médtodos tem sido em-
pregados para avaliagao do grau de
concentragao em diversos ramos da
atividade industrial, Entre os mais
utilizados podem ser citades: Indice
de Herfindahl, Indice de Gini, parcela
da capacidade total detida pelas qua=
tro ou dez maiores firmas e nfmero de
firmas necessdrlas para se obter 757
do mercado, conforme descrito por
ZAGATTO; CARVALHO; NOGUEIRA JR. (11);
CARVALHO; DESGUALDO NETTO; NOGUEIRA
JR, (4); CARVALHO; NOGUEIRA JR,.; PINTO
(5); FARRIS (7) e WILLMORE (10).

Esses indicadores usuails de
concentragao nac permitem uma compara-
¢30 ao longo do tempo para se identi-
ficar quem estd ganhando ou perdendo
participagao percentual nos setores
analisados, Na maioria das vezes, ao
invds de se medir o grau de concentra-
gao e de se concluir apenas que seja

forte ou fraco, ou que esteja aumen-
tando ou diminuindo, serla de mailor
interesse economico verificar quem

estaria ganhando ou perdendo em termos
de participagdo no mercado: as grandes
firmas e/ou as pequenas firmas,

0 produto agricola escelhido
foi o algodac, nao s& pela importancia
da produgao paulista no cendrio brasi-
leiro nos dltimos 60 anos, como também

pele fato de a Bolsa de Mercadorias
de Sao Paulo dispor das informagoes
estatisticas necessdrias, Quando se
analisa o valor agregado da produgao

dos 26 principais produtos da agri-
cultura paulista, o algodao se situou
em 1llo lugar em 1980, com 3,47 do
valor, passando a 100 lugar em 1988,
com 2,4% do valor (8 e 9).

1.1 - Objetivos

0 objetivo deste trabalho &



calcular uma medida para analisar a
dinamica da concentragao da inddstria
de beneficiamento de algodao no Estado
de Sao Paulo, a fim de captar as mu-
dangas que ocorreram na década de 80,
com vistas a indicar quem teria ganho
ou perdido patrticipagao no mercado,

2 = MATERIAL E METODOS

A medida que permite anali-
sar a dinamica da concentragao consise
te em se estimar, pelo método de mi-
nimos quadrados ordindrios, o coefi-
ciente de regressao linear (b)),
ajustando-se as participagoes percen=-
tuais de cada firma no ano final (Y1)
contra as do ano inicial (¥Xi) do pe=-
rlodo considerado,

0 coeficiente de
{b) pode ser obtido por:

regressao

= 2
b = Exlyi/ le
onde
x; = % - X
yi=Yi—Y

A relagao que existe entre o
coeficiente de regressao (b} e o
coeficiente de correlagao {( r ) & dada
par:

Iyt

b=r \\_EF;E__

Os 1Indices de Herfindahl
(HI) para os dois perlodos podem ser
eXpressos por:

1
= Tv2 = Fu2
Hiy = I¥§ = Iy + —
Y
Hix = X3 = Ix3 + !
3
Ox
onde
nx = ndmero de empresas no ano
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inicialg;
Ny = ndmero de empresas neo ano
final.

Admitindo-se que nx = ny = n
e que n seja suficientemente grande
para que 1l/ny = 1/nx = 1/n tenda a
zero, obtém=-se:

2 t
b= \[ZL *t1l/n -, By - \Cut?
\fxi + 1/n HIx

Dessa forma os parametros

considerados para andlise sao: b,r e
\IQH}. Ao se tomar isoladamente esses
parametros, algumas conclusoes podem

ser imediatas:

- se o parametro b for maior do que a
unidade, a concentragao estaria aumen-
tando e quanto mais o parametro b se
afastar da unidade, maior serd o grau
de concentragac industrial;

- se o parametro b for menor do que a
unidade, a concentracao estaria dimi-
nuindo e quanto mais b se afastar da
unidade, menor serd o grau de concen=-
tragao industrial;

- se o parametro \CHT for maior (me-
nor) do que a unidade, a concentraciao
industrial estaria aumentando (dimi~
nuindo); e

- se o parametro r se aproxima (afas-
ta) da unidade, significa maior con-
centragao (dispersao) dos pontos em
torno da reta de regressao estimada.

Pela comparagao simultanea
desses parametros, pode-se verificar
se as firmas grandes e/ou pequenas
estariam perdendo e/ou ganhando parce=
las do mercado. Considere-se o caso em
que esteja ocorrendo diminuigdo na
concentragaoc do mercado. Evidentemen—
te, tanto o parametro b como \JCHI se=
rlam menores do que a unidade.,

Pelo coeficiente de correla=-
gdo r pode-se verificar se estaria
ocorrendo concentragaoc ou mnao dos
pontos em torno da reta estimada.
Sendo r elevado (prdéximo da unidade),
estaria ocorrendo concentragaoc de pon—
tos em torno da reta, Nesse caso, T
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estaria indicando que tanto pode. ser
que as grandes firmas estejam trocando
parcela de mercado entre elas ou per-
dendo para as pequenas. Se o parametro
b ou \CHT for préximo da unidade,
pode~se concluir que as firmas grandes
estariam trocando parcela de mercado
entre elas; se b ou \[CHL se afastar da
unidade, conclui-se que as firmas
grandes estariam perdendo parcelas de
mercado para as pequenas.
Por outro lado, na medida em
b e\[CHT se afastarem da uni-
pode-se concluir que as firmas

que T,
dade,

grandes estariam trocando parcela do
mercado entre elas e perdendo para as
pequenas.

0 teste de
verificar se:

hipdtese serd

a} b > 1, para o caso da concentragao
ne setor aumentar;
b} b =1, para o caso da concentragao

no setor permanecer igual; e
¢) b <1, para o caso da concentragao
no setor diminuir.

Nos testes estatlsticos re-
lacionados 2 equagao, adotar-se=i o
nivel de significancia de 17,

Os dados de produgao de
algodao em pluma referentes a 1980
foram obtidos do relatdrio anual da
Bolsa de Mercadorias de Sao Paulo(l);
os de 1989 foram obtidos diretamente
daquela instituigac. Os dados origi-
nais sdo expressos em quilograma de
algoddo em pluma. A produgdo por firma
foi obtida agregando-se todas as pro-
dugdes das unldades beneficiadoras sob
uma mesma razao comercial,

3 - RESULTADOS

- A produgao de algodio em
pluma das 50 firmas de beneficiamento
que operaram no Estado de Sac Paulo em
1989 foi de 187 mil toneladas, o que,
comparada a das 54 firmas existentes
em 1980, de 203 wil toneladas, mostra
decréscimo (-7,9%) na produgdo total,
pouco afetando, porém, a produgao
mddia por firma,

Emx 1980, 11 firmas eram
responsdveis por 62,947 da produgao,
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15 por 24,787 e as restantes 28 por
apenas 12,287 do total (quadro 1),

Ao longo da d&cada, 24 des-
sas firmas, que detinham 21,57 da
produgao, encerraram suas atividades
na Area de beneficiamento de algodio,
Dessas firmas, duas detinham 6,77% do
mercado, wuma 2,24%, quatro 6,297 e as
17 restantes 6,20Z.

Por outro lado,
firmas ingressaram nessa atividade,
conquistando 29,82% da produgdoc. Uma
delas respondeu por 10,177 do mercado,
duas por 5,847, cinco por 6,86Z e as
doze restantes por 6,157,

A estrutura final da in-
distria em 1989 resultou em 50 firmas,
sendo doze responsdveis por 66,257 da
prqdugﬁo, I5 por 20,997 e as 23 res-

12,767%.

vinte novas

tantes por

3.1 - Indicadores Usuais de Concentra-
cao

A parcela detida pelas qua~
tro malores firmas apresentou ligeira
queda, passando de 39,07% da produgdo
em 1980 para 38,997 em 1989 (quadro
2). Esses valores sao ligeiramente
superiores aos calculados por CARVA-
LHO; NOGUEIRA JR.; PINTO (5), para o
perlodo 1970-76, no Estado de Sio
Paulo, que oscilaram entre 337 e 38%.
Sao também superiores aos 367 para Sdo
Paulo e 34% para o Parand, registrados
para 1982, conforme calculado por
CARVALHO & ZAGATTO (3)., A amplitude
constatada por ZAGATTB; CARVALHO; NOw
GUEIRA JR., (l1), para o Estado do
Parand, no perlodo 1970-83, foi de
26,7% a 46,8%.

‘A parcela das dez maiores
firmas, por sua vez, mostra ligeiro
aumento, passando de 59,867 para

61,67%Z, Para comparagao, os valores
calculados para o Estado de Sao Paulo
por CARVALHO; NOGUEIRA JR,; PINTG (5

variaram entre 52% e 58%Z, no perioHo
1970-76, 1indicando menor concentragio
naquele perlodo. Para 1982, CARVALHO &
ZAGATTO (3) calcularam as parcelas de
produgao das dez maiores firmas em Sao
Paulo (56Z) e no Parand (61%), sendo a
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QUADRO 1. - Nimero de Empresas Beneficiadoras de Algodio e Participacac wua Producac Total, por
Estrato de Tamanho, Estadoc de Sac Paulo, 1980 e 1989

1980 1989
Estrato
- de
tamanho (1) Nimero Participacao (%) Nimero Participacio (2}
Simples Acumulade Simples Acumulado Simples Acumulado Simples Acumulado
> 10,00 2 2 27,93 27,93 2 2 26,27 26,27
5,01 — 10,00 2 4 11,14 39,07 3 5. 18,17 44,43
3,00 — 5,00 7 1 23,87 62,94 3 8 11,97 56,41
2,01 — 3,00 3 14 6,69 69,63 4 12 9,84 66,25
1,01 — 2,00 12 26 18,09 87,72 15 27 20,99 87,24
< 1,00 28 54 12,28 160,00 23 50 12,76 100,00
Total S4 - 100,00 - 50 - 100,00 -

{1) Participagio da firma na preodugao total.

Fonte: Elaboradc a partir de dados bdsicos de BOLSA DE MERCADORIAS DE SAQ PAULO (1) para 1980 e de
dados obtidos diretamente daquela instituigao para 1989,

QUABRO 2. = Indicadores de Concentracao da Indistria Paulista de Beneficiamento de Algodac, 1980 e

1989
Indicador 1980 1989
Quatro maiores empresas (Z) 39,07 18,99
Dez mafores empresas (I) 59,86 61,67
Firmas com 75% dz produgac {no) 17 18
Indice de Herfindahl 0,063061 . 0,058544

Foote: Elaborade a partir de dados bdsicos de BOLSA DE MERCADORIAS DE A0 PAULO (1) para 1980 e de
dados obtidos diretamente daquela instituigao para 1989,
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desse Wdltimo Estado bastante
das obtidas no presente estudo, Para o
Estado do Parand, no perlodo 1970-83,
ZAGATTO; CARVALHO; NOGUEIRA JR, (il)
calcularam parcela das dez malores
empresas variando de 507 a 77Z.

0 ndmero de firmas para
beneficiar 75% da produgao situou-se
em 17 para 1980 e em 18 para 1989,

Esses ndmeros podem ser comparados aos
calculados por ZAGATTO; CARVALHO; NO-
GUEIRA JR. (11), para o Estado do
Parand, no perlodo 1970-83, que varia-
ram entre dez e vinte firmas.

0 1indice de Herfindahl cal-
culado para os dois perlodos wmostra
queda, passando de 0,063041 em 1980
para 0,058544, Os valores do Indice de
Herfindahl calculados para o Estado do
Parand por ZAGATTO; CARVALHO; NOGUEIRA
JR, (11) para o perlodo 1970-83, esti=
veram entre 0,03770 e 0,08166,

Em conjunto, excetuando=-se a
parcela da produgac detida pelas dez
maiores firmas, os indicadores aponta=-
ram na diregaoc de desconcentragao da
atividade de beneficiamento de algodao
no Estado de S3o Paulo, entre o inlcio
e o final da ddcada de 80.

3.2 = Andlise de Regressao

A an3lise de regressao rela-
clionando a participagao percentual por

firma em 1989 com a de 1980 resultou
na seguinte equagao:
vy = 0,4380 + 0,6758x
(1,89} (4,09)
r? = 0,5019 F = 72,56
0s valores calculados da
estat{stica "t" est3o entre paréente-—

ses, O teste "t" para o coeficiente de
regressdo b # 1 indicou significancia
a 0,17, sugerindo ser aquele coefi-
ciente estatisticamente diferente da
unidade, ou seja, gque o grau de con-
centragio industrial em 1989 se modi-
ficou relativamente a 1980, Além dis=-
so, o coeficiente da regressao menor
do.que a unidade implica em redugao da
concentragac.

0 coeficiente

de correlagdo
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préxima .

linear entre as varidveis (r) foi de
0,7085 e a raiz quadrada da relagao
entre os Indices de Herfindahl, nos
dois perlodos, resultou igual a
0,9637, ambos, portanto, prdximos da
unidade, sendo a proximidade mais
estreita para essa dltima. Dessa for=
ma, pode-se concluir que as grandes
firmas estariam perdendo parcela de
mercado entre elas, ou seja, as que
detinham os maiores percentuals esta-
riam perdendo sua participagao.

4 = DISCUSSAO
0 conceito de proximidade ou

de afastamento das -estimativas dos
parametros em relagao a unidade envol=

ve algum grau de arbitrariedade. A
magnitude das estimativas obtidas no
presente estudo nao deixou margens a

dlvidas. Caso alguma dtvida ocorra, um
exame minucioso dos dados de produgao
por firma, alinhados em ordem de-—
crescente de magnitude, pode ser ele—
mento auxiliar extremamente valioso
para o processo de decisao.

A redugdo na concentragao
medida pelos indicadores usuals (exce-
to a parcela da produgdao das dez
maiores firmas) & confirmada pelo
valor inferior 3 unidade do coeficien~
te de regressao (b)., As alteragoes nas
participagoes relativas das firmas
foram de magnitude suficiente para
proporcionar a significancia da dife-
renga desse coeficlente em relagao a
unidade, :

A constatagac de que as
grandes firmas estariam trocando par-
cela de mercado entre elas nao impli-
ca, mnecessariamente, em disputa por
lideranga ou por aumento da fatia de
mercado pelas mals agressivas. A par-
tir de 1983, segundo CARVALHO et alii
(6), a cotonicultura paulista fol
assolada pela praga do bicude
(Anthonomus grandis Boheman) que levou
ao deslocamento regional da cultura,
sendo que nas 3reas afetadas a pro-
dugao se reduziu, acentuadamente, pelo
menos nos primeircs anos apds o surgi-
mento da praga.

Apenas as firmas, cujas uni-




dades de beneficiamento se situam no
mesmo municipio ou em municipios bas-
tante préximos entre si, podem compe-
tir diretamente pela matéria-prima,
Isso porque o algodao em carogo - & um
produto volumoso, nao sendo economica-—
mente interessante para o produtor ou
para a usina transportar grandes vo=
lumes por longas distancias, dados os
elevados custos de frete,

Inovagoes tecnoldgicas pode-
riam ser um fator a influir no grau de
concentragao da inddstria de benefi-
ciamento de algodao. A sofisticagio de
equipamentos mais eficientes, com o
decorrente crescimento no volume de
lnvestimentos necessdrios a compra e
instalagao dos mesmos, poderia levar a
necessidade de ampliagdo do volume de
beneficiamento de algodaoc em carogo,
de modo a reduzir o custo fixo unitd-
rio. Neste estudoe nao se incluiu o
objetivo de avaliar o desenvolvimento
tecnolégico recente dos equipamentos
de beneficiamento, nada se podendo,
portanto, afirmar a respeito.

A redugao da concentragao do
beneficiamento de algodao em carogo

entre os anos extremos da década de
oitenta nao implica em aumento dos
Pregos recebldos pelos produtores,
Somente se houvesse aumentc da con=

correncia entre as firmas se teria uma
melhoria nesses pregos. A presenga de
cooperativas na atividade de benefi-
clamento de algodao, no Estado de Sao
Paulo, nao & de grande expressao(16,4%
da produgao de algodac em pluma em
1989}, ao contrdrio do que acontece no
Estado do Parand. Essa presenga pode-
ria favorecer ao agricultor cooperado,
dado que ele participa dos resultados
economicos da venda do algodao em
pluma, ao contrdric do que ocorre
normalmente, quando a firma beneficia=
dora adquire a posse do algodao em
carogo e nao repassa ac cotonicultor
parte dos lucros da venda do produto
beneficiado.

Politicas agricolas visando
o aumento dos pregos recebidos pelos
cotonicultores paulistas poderiam 1in-
cluir o fomento ao cooperativismo,
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aliado a operagao de instalagoes de
beneficiamento, configurande maior
integragao vertical na inddstria,

5 = CONCLUSOES

A aplicagao do mltodo de
regressao linear da participagaoc das
firmas beneficladoras de algodao em
dois perlodos diferentes formeceu ele=
mentos adicionals para se entender o
processc de concentragic das ativie
dades dessa inddstria no Estado de Sio
Paulo, entre ¢ ano inicial (1980) e o
final (1989) da ddcada de oitenta..

Com esse mdtodo, as tenden—
clas de desconcentragao identificadas.
nos indicadores habitualmente calcula=-
dos de concentragao (parcela da pro-
dugao detida pelas quatro maiores
empresas, numero de firmas necessirio
para se beneficiar 757 do volume total
e Indice de Herfindahl) foram confir-
madas. Além disso, constatou-se que as
maiores alteragoes estariam ocorrendo
entre as firmas detentoras das maiores
parcelas de mercado.
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Chefe: José Roberto Vicente
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Ana Maria Futino, César Roberto Leite da Silva, lkuyo Kiyuna.

VIl - CENTRO DE AGROINDUSTRIA
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VIl - CENTRO DO TRABALHQ RURAL

Chefe: Maria Carlota Meloni Vicente
Celma da Silva Lago Baptistella, Elizabeth Alves e Nogueira, José Eduardo Rodrigues Veiga.
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Chefe: Richard Domingues Dulley
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Abel Ciro Minniti igreja (Gabinete do Secretirio de Agricultura e Abastecimento), Alceu de Arruda Veiga Filho {Ga-
binete do Secretério de Agricultura e Abastecimento}, Antonio Guagu Dinaer Piteri {SABESP), Devancyr Appareci-
do Romao (Administragao da Coardenadaria Sécio-Econdmica), Eduardo Pires Castanho Filho (Diretor Executivo
da Fundagdo Florestal}, Luiz Sérgio de Paiva Pereira {Cooperativa Regional de Cafeicultores de Pagos de Caldas),
Maria Elisa Benetton {Gabinete do Secretirio de Agricultura e Abastecimento), Maristela Simdes do Carmo {Gabi-
nete do Secretrio de Agricuitura e Abastecimento), Milton Alberto Moysés (BANESPA}, Minoru Matsunaga (Gabi-
nete do Secretdrio de Agricultura e Abastecimento), Natanae!l Miranda dos Anjos {Camara dos Deputados de Brasi-
tia), Ramon Moreira Garcia {UNICAMP), Roberto de Assumpgao (Gabinete do Secretdrio de Agricultura e Abaste-
cimento), Silvio Manginelii {Coordenadoria de Assisténcia Técnica Integral).

TECNICOS REALIZANDO CURSQO DE POS-GRADUAGAO
Arthur Antonio Ghilardi, Mario Antonio Margarido, Nilda Tereza Cardoso de Mello. Regina Helena Varelia Petti,
Sénia Santana Martins, Terezinha Joyce Fernandes Franga.

COMISSAO EDITORIAL

Coordenador: Flavio Condé de Carvalho

Aliredo Tsunechiro, Elcio Umberto Gatti, José Sidnei Gongalves, Samira Aoun Marques, Waldemar Pires de Ca-
margo Fitho.

Aiém dos membros da comissdo editorial, eolaboram como relatores na revisao dos artigos dentfficos: José Gar-
cia Gasquez {IPEA} e Argemiro de QOliveira Souza (FCAVJ/UNESP).

Bibliografia: Fétima Maria Martins Saldanha Faria.

(1} Técnico de Companhia de Processamento de Dados do Estado de S3o Paulo {(PRODESP).
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