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PRECOS MEDIOS RECEBIDOS PELOS LAVRADO-

RES. EFEITO DO NUMERO DE INFORMACGES E

DA REGIONALIZACAO SOBRE A PRECISAO DAS
ESTIMATIVAS

1 — O PROBLEMA

Conr a transformacio da Divi-
sio de Economia Rural em Insti-
tuto de Economia Agricola, pas-
sou para a Divisao de Levanta-
mentos e Andlises Estatisticas
désse Instituto a tarefa da coleta
de informacdes, etaboracdo e pu-
biicacio dos Precos Médios Re-
cebidos pelos Lavradores do Es-
tado de 53o Paulo.

O esquema de calculo utilizado
envolvia uma estratificacdo regio-
nal, com ponderacdes sucessivas
relacionadas & producdo das De-
legacias Regionais Agricolas, Che-
fias de Extensio e Zonas do Es-
tado, Dessa maneira, apresentou-
se 0 problema de saber se o ni-
mero de informantes e o sistema
de calculo utilizados seriam 03
mais convenientes para a elabora-

Eng.e Agre Paulo Varela Sendin (%)

¢do dos Pregos Médios Recebidos
pelos Lavradores.

Este trabalho tem por objetivo
estudar os informes de precos re-
cebidos estimando suas diversas
caracteristicas, como média, va-
riancia, desvio padrdo e coeficien-
te de variaciao e determinar se as
informacdes provenientes das di-
versas Delegacias Regionais Agri-
colas diferem estatisticamente.

A partir das caracteristicas dés-
ses informes procurou-se estimar
qual o nimero de informantes ne-
cessdrio para a obtengdo dos pre-
cos médios, a diversos niveis de
érro admitido.

2 _ HIPOTESE DE TRABALHO

Baseou-se &ste trabalho na hi-
potese de que as informacdes re-

(1) O autor agradece ao Engo Agr.e T. C. V., Vianna Netlo pelos esclareci-
mentos a regpeito do sistema de coleta de informagGes ¢ métodos de cal-
culo dos «Precos Médios Recebidos Pelos Lavradores» e ao Eng.o Agr.e
Salomio Schattan pela orientagio, revisio do texto e sugestOes apresen-

tadas.
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cebidas constituem uma amosira
representativa do Total de Tran-
saces efetuadas, tendo éste total
uma distribuicdo normal de pro-
habilidades.

Esti claro que tal hipétese ¢
apenas uma aproximacao da reali-
dade, pois a populagiio dos negoé-
cios efetuados para cada produto
a analisar é de dificil definicdo.

Da mesma maneira, sabemos
que nossa amiostra nao possui os
requisitos necessarios para ser
considerada uma amostra proba-
bilistica. Assim sendo estamos
seguros de que as solugbes obtidas
visando 4 resoluc3o dos proble-
mas apresentados terdo carater
preliminar e, apenas, nos indicardo
os caminhos a seguir em uma
eventual modificacio do sistema
de coleta e elaboracio dos Precos
Médios Recebidos pelos Lavrado-
res.

3 — IMPORTANCIA

Os pregos médios recebidos pe-
fos lavradores sdo determinados
através dos informes enviados por

cérca de 150 informantes de diver-
sas regides do Estado. Esses
pre¢os sdo publicados no “Bole-
tim de Pregos Recebidos pelos
Lavradores” e utilizados na ob-
tencdo dos diversos indices elabo-
rados pela Divisio de Levanta-
mentos e Analises Estatisticas.,

Atualmente ndo se tem uma
idéia do grau de &rro contido na
estimacio désses precos médios,
assim como da variacio estatisti-
ca entre 0s pregos das diversas
regides do Estado.

4 — ANALISE

Considerando as informagdes
de preco referentes ao més de
abril de 1968, foi feita uma ana-
lise de varidncia para cada um dos
12 produtos cujos pregos sao pu-
blicados no “Boletim de Pregos
Medios Recebidos pelos Lavra-
dores”. Essa analise foi feita
com o contrdle das Delegacias Re-
aionais, na suposicio de que 0s
precos sdo afetados pela regido

geografica do Estado.

O esquema de Analise de Va-
riancia utilizado foi o seguinte:

Causas de Gl <.Q.D. O.M. F.
variagio

Residuos d-t 5.Q.D.d. Sz4 524
Delegacias (n-&) £.Q0.D.r. 32, s52.

Total

onde:
d ==

n —

n,0 de delegacias que enviam informagbes de cada produto,

n.e de informantes de cada produio (total).
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Através dessa analise estimou-se a Varidncia:

5 = SQD res.
X {n—d)

¢ 0 desvio padrdo
5. =4 5%

Efetuou-se também o calculo de uma estimativa da Média (X) ¢
do Coeficiente da Variagdo (CV%) dos pregos:

g

i=x-—
Sx‘

CV% = . 100

. Da férmula -de obtengio do Desvio Padrio da Média -(SR)

obtivemos (1,2)
Sz = S , elevando ao quadrade
2

\}n_

S .
Sy = —— -~ jisolando n =
n

< 2
S , dividindo e multiplicando por {X*) =

n = -
52
n=>* 7 mas Sz . 100 =CV% -

S \2° x
X
2

S IUO) = (CV%)* e 52 00 representa o
X2 7 x

Erro Padrio da Média, expresso em porcentagem da media = P%;




onde N é o numero de informan-
tes necessarios para uma amos-
fra que represente uma po-
pulacdo de coeficiente de wvaria-
¢do estimado em CV% e um érro,
em torno da média, admitido co-
mo P%.

-— RESULTADOQOS

(&4

.1 — CONTROLE LOCAL

(¥

Dos 12 predutos analisados, 6
apresentaram diferencas significa-
tivas, ao nivel de 95%, entre’ as
delegacias, quando testadas as
varidncias com o Teste F.

Dois dos produtos (batata e
cehola), que ndo mostraram di-
ferencas significativas entre as
delegacias, apresentaram um coe-
ficiente de variacAo em térno de
40%, o que demonstra a alta va-
riabilidade das informagdes de
preco désses produtos. o que tal-
vez tenha prejudicado a andlise
das diferengas entre as delegacias.

Para os 4 produtos restantes
(mamona, arroz beneficiado, café
en cdeo ¢ café beneficiado) nio
houve, a &sse nivel de 95% de
probabilidade, diferencas estatis-
ticamente apreciaveis entre os pre-
cos nas diversas delegacias,

5.2 — NUMERO DE
INFORMANTES

Tomando como admissivel um
érro de 5%, o numero atual de in-
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formantes revelou-se adequado
para a obtencdo do preco médio,
com excecao de 2 produfos (ba-
tata e cebola), para o0s quais se-
ria necessario, a ésse nivel de ér-
ro, 0 aumento no nitmero de infur-
mantes.

Ao admitirnios um érro de ape-
nas 1% em térno da média, veri-
ficamos que 4 produtos (algodao,
arroz beneficiado, arroz em cas-
ca e cafe por kg de renda) ja
apresentavam numero  suficiente
de informantes para a obtencao
de erros de 1% ou menos. Para
4 outros produtos (amendoim, ca-
¢ heneficiado, mamoena e mitho)
uma amostra de 170 informantes
seria suficiente para se obter ésse
nivel de precisdo, o que nos pare-
ce perfeitamente exeqiiivel. Quan-
do analisamos os 4 produtos res-
tantes (batata, feijao, cebola e
café em cdco), notamos que tal
nivel de precisdo sé poderia ser
obtido através de niimero muito
etevado, ou entdo seria necessario
um estudo acurado dos canais de
comercializagdo dé&sses produtos,
visando 4 obtencdo de uma amos-
tra mais representativa dos ne-
gocios efetuados e gue permitis-
se o catculo de precos médios com
tio elevado nivel de precisao.

Mo quadro 1 apresenta-se 0s re-
sultados numéricos obtidos para
os 12 produtos, bem como a sig-
nificAncia do Teste F para as di-
ferengas de precos entre as Dele-
gacias.



QUADRO 1. — Tamanho da Amostra Necessiria para Céleculo dos «Pregos Médios Recebidos pelos Lavradoresy,
com BErro Percentual em Térno da Média Prefixado

Significin- Prego Coeli- Nimero e Informantes
cia de Médio ciente de firro admitido (%)
Produtes P NCr$ variagdo (porcenlagem)
Abril o )

(*) 1962 Atual 1 2 3 5 10
Algodio ...l 44+ 7,18 4 60 58 22 6 3 1 1
Amendoim  ....oaio e “+4 7,50 7,44 47 56 4 7 3 1
Arroz Beneficiado .......... N.S. 37,20 9,02 84 82 21 10 4 1
Arroz em Casea .......iiionn 1t 22,91 7,57 104 58 15 7 3 1
Batata  ..oeviviiiaiiiiaaa N.5. 10,03 39,52 41 1.562 391 174 63 15
Café Beneficiado ............ N.S. 49,12 11,03 30 122 3 14 s 2
Café em Coco ............ N.S. 15,00 16,21 32 263 66 30 11 3
Café kg renda  .............. ++ 0,74 384 22 15 4 2 1 1
Cebola  voviviiiiniiiiin e N.S. 15,2t 46,00 29 2.116 529 236 85 22
| C L 1< S -+ 30,44 21,19 79 450 113 50 18 5
Mamona  .....ieiiiiiiriaaais N.S. 0,33 12,77 46 164 41 19 7 2
Miho ooivireriiniiiiiins —+-- 6,24 10,95 108 120 30 14 5 2
(1) — O n° de informantes foi arredondado para a unidade superor.

(2) — A significincia de T refcre-se is diferencas entre as delegacias, como segue:
+ 4 — Difcrengas significativas a 99%;
N.S. — Diferencas nio significativas a 93%.



QUADRO 2.

— Comparacio Entre as Médias Aritmética e Ponderada.

Valbéres em NCr$ — Estado de 8. Paulo — Abril, 1968

Limite Limite
Média inferior Média superior
Produto aritmética do 1.C. ponderada do I.C.
sumples a 95% {2} a 95%
) (1}
Arroz Heneficiado (60 kg) 37,20 36,479 36,76 37,921
Café Beneficiado (60 kg 49,12 47,185 47,56 31,061
Café em Céco (15 kg) 15,09 14,068 14,87 16,12
Mamona (kg) 0,332 0.3197 0,34 0,3445

(1} Os Intervalos de Confianga {I.C.) referem-se 3 média aritmética simples.

(*) Média ponderada publicada no boletim «Pregos Médios Reccbidos pelos
Lavradores», do més de abril de 1968.

6 — CONCLUSOES E
SUGESTOES

Dos resuitades obtidos, sendo
verdadeira a hipotese de que o
conjunto de informacdes recebidas
representa uma amostra de uma
populacio de distribuicdo normal
de probabilidades, concluimos
que:

1 — O numero atual de infor-
mantes, para 10 dos 12 produtos
considerados, representa uma
amostra relativamente boa, oca-

sionando erros de apenas 5% na

média estimada.

2 — E necessdrio um estudo
mais acurado das condicbes de co-
mercializagdo de produtos como
batata, cebola e feijdo, para os
quais o coeficiente de variacao

dos pregos situou-se acima de
20% .

3 — Os pregos médios de ba-
tata e cebola estdo sendo estima-
dos com erros acima de 5%, sen-
do necessirio um aumento do nii-
nero de informantes,

4 -— Ha possibilidades, para a
maioria dos produtos estudados,
de serem obtidos precos médios
com &rro ao redor de 1%, com
pequeno aumento do nidmero de
mformantes,

5 -— Para os produtos em que a
diferenca entre as delegacias
mostrou-se ndo significativa e
cujo Coeficiente de Variacdo ¢ in-
ferior a 20% (mamona, arroz be-
neficiado, café em céco e café be-
neficiado), a média ponderada,
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publicada no Boletim, situa-se ples, o que demonstra ser desne-
sempre dentro do Intervalo de cessdria, a ésse nivel de confianca,
Confian¢a (a 95% de Probabili- a ponderagdo (quadro 2).

dade) da média aritmética sim-
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