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LEVANTAMENTO DE INFORMACGOES SOCIOECO-
NOMICAS NA DIRETORIA REGIONAL AGRiCOLA
DE RIBEIRAO PRETO, ATRAVES DE AMOSTRA
DE PROPRIEDADES AGRICOLAS LOCADAS EM
FOTOGRAFIA AFEREA

I — O PROBLEMA

A Secretaria da Agricultura co-
leta regularmente, desde 1951,
informacgdes socioecondmicas pa-
ra a agricultura do Estado, utili-
zando antostra de propriedades
agricolas. O sistema e referén-
cia para esta amostragem tem
sido o rol de proprietarios (pro-
priedades) que pagam impdsto
territorial rural.

A partir de 1962, houve suces-
sivas mudangas na legislacdo da
cobranca déste impdsto, e, em
conseqiiéncia, perdeu-se a conti-
nuidade do registro das proprie-
dades, deixando o rol de ter va-
lidade como sistema de referéncia
para a amostragem.

Eng.? Agro Salomio Schatlan (1)

Apesar dessa dificuldade, o
servico de previsdo de safras por
amostragem devia continuar, mas,
para que isso fosse possivel, tor-
nava-se necessdrio enconfrar ou-
tro sistema de referéncia que pu-
desse ser utilizado em substitui-
cdo a lista de propriedade. Apa-
rentemente, 0 (nico sistema de
referéncia vidvel era o conjunto
de fotografias aéreas do Estado,
que acabava de ser complefado
por aquela época. Entretanto,
sua utilizacdo ficava na depen-
déncia de uma investigacdo capaz
de responder as intimeras ques-
tdes que se punham por ocasido
de sua aplicagdo pratica. Os
principais entre éstes problemas
sdo:

a) qual entre os conjuntos

(1} TFicam aqui os agradecimentios ao Eng.” Agr.o Guaract Ribeire Monteiro,
Diretor da DIRA de Ribeirdo Préto, e & sua magnifica equipe de técnicos.
Sem sua colaboragiio éste trabalho nido teria sido possivel.
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existentes deveria ser utilizado:
as 33.000 fotografias individuais;
os 1.500 mosaicos de 60x60 cmy;
ou os 500 mosaicos dos munici-
pios. Era necessario, portanto,
determinar as vantagens e des-
vantagens praticas de cada um
désses conjuntos,

b) a amostragem de pontos
deveria ser sistematica ou alea-
téria irrestrita.

¢} quais as unidades de amos-
tragem (propriedade ou emprésas
agricolas, superficies quadradas,
reticulos de ponfos, etc.) defini-
dos para cada um dos pontos de
amostras.

d) finalmente, qual o méto-
do de estimacdo mais convenien-
te e qual o tamanho necessério da
amostra para que se pudesse estfi-
mar com &rro aceitdvel os itens
mais importantes.

Tédas estas questbes foram
respondidas de forma aceitivel
em uma pesquisa-piloto levada a
efeito no municipio de Tieté, cujos
resultados foram entregues para
publicacio no boletim Agricultu-
ta em Sio Paulo,

Em vista désses resultados foi
planejada uma aplicacdo limitada
de amostragem em fotografias aé-
reas, tendo sido escolhida a Re-
gido Agricola de Ribeirdo Préto
para essa aplicacdo.

2 — O SISTEMA DE
REFERENCIA

A Divisdo Regional Agricola
de Ribeirdo Préto se constitui de
80 municipios, com uma superfi-
cie total de 37.000 km?2,

O plano de amostragem adota-
do visou tirar vantagens nao so
da possibilidade de exame das
proprias fotografias, mas também
dos conhecimentos que tinham da
agricultura da regido os 42 en-
genheiros agronomos que nela
trabalham e que se encarregam,
finalmente, de proceder ao levan-
tamento dos dados.

A amostragem de um grande
niumero de pontos na propria fo-
tografia permitin a estimacdo da
propor¢io da area total do muni-
cipio que era ocupada pelas pro-
priedades agricolas atraves da
determinacio da proporgio da
drea ocupada com cidade, estra-
das estaduais e municipais, rios
grandes de divisas.

O conhecintente da fracdo da
irea total ocupada em usos nao
agricolas permitiu calcular a drea
rural do municipio, baseada na
sua area total, fornecida pelo
[nstituto Geogrdfico e conferida
pela area calculada através da
planimetria do mosaico de muni-
cipios correspondentes.

Esta claro que, devido a defa-
sagem das fotografias no tempo
(tiradas em 1962), elas irdo su-
bestimar as areas urbanas e de
estradas; entretanto, dada a pe-
quena proporgio destas areas, o
viés introduzido é certamenfe ne-
gligivel.

A segunda medida preparatd-
ria capaz_de aumentar a eficién-
cia_da_amostragem foi a utiliza-
¢ao do conhecimento que tém de
suas areas os engenheiros agro-
nomos regionais, com o objetivo

_ de estratificar a area dos munici-
s A

— 92 _



pios segundo o uso_predomiinante
do solo.

A estratificacdo foi feita nos
mosaicos do municipio, isto é, na
fotografia aérea do municipio se-
gundo os guatro estratos seguin-
tes:

a) predominantemente de cul-
tivos;

b) predominantemente de
pastagens;

¢) zona de utilizagdo mista
{cultivos e pastagens);

d) predominantemente mato
ou cerrado,

E evidente que a estratificacao
Jeita, g subjetiva e a prépria defi-
nigio dos estratos teve um cara-
ter fluido, pois compreende-se
que ndo é facil definir com preci-
sdo até que ponto uma dada
combinagdo de areas com culti-
vos e pastagens deve ser consi-
derada como fazendo parte do
estrato predominante de cultivos
ou misto.

De qualguer forma havia a
consciéneia clara que tanto a drea
total cultivada e a area de pasta-
gem, bem como a importidncia
econdmica da cultura e das cria-
¢des a ela associadas na zona,
deveriam ser levadas em conta na
estratificacdo e portanto na fixa-
cio dos limites entre os estratos.
Houve casos em que o engenhei-
ro agronomo responsével pela es-
tratificacdo solicitou o concurso
de pessoas conhecedoras da re-
gido e de sua agricultura.

A providéncia seguinte foi pia-
nimetrar a drea dos estratos na
fotografia e com seu auxilio es-
timar a area efetiva dos estratos.

O anexo 1 apresenta a super-
ficie da zona rural estimada para
os 80 municipios da Regiio e as
superficies correspondentes aos
estratos néles construidos.

3 — A AMOSTRA

Os resultados obtidos no le-
vantamento-piléto de Tieté aci-
ma mencionado indicaram que
a amostragem de propriedades
agricolas através da locacdo de
pontos na fotografia aérea deve-
ria ser t3o eficiente quanfo a
amostragem estratificada ante-
riormente utilizada.

Nestas condicdes, baseado nas
informacoes obtidas nos levanta-
mentos  anteriores, concluimos
que estimativas da area e produ-
cdo das principais culturas da
regido, com &rro ndo superior a
10%, poderiam ser obtidos para
a DIRA com amostra cuja mag-
nitude seria de 600 propriedades.
Entrefanto, considerando que 0s
pontos nio seriam locados de for-
ma aleatéria irrestrita, mas ha-
vendo estratificagdo prévia, po-
der-se-ia esperar uma redugio no
&rro de amostragem de 10% aci-
ma indicado, redugdo que seria
tanto maior guanto mais eficien-
te houvesse sido a estratificacdo
efetuada.

Fixado o tamanho da amosira,
coloca-se 0 problema de sua alo-
cacido entre os diferentes estratos.
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A alocacdo dtima, obedecen-
do ao critério de NEYMAN, {a-
ria f, ~ sn, isto é, a fracdo de
amostragenr_no_estrato_h seria

gundo a utilizagdo do solo no
municipio (4 estratos). Portan-
to, a estimacdo dos tofais e va-
ridncia ferd que ser feita obede-

proporcional ao_desvio_padrio no

estrato. Em se tratando de le-
vantamento com muitos itens,

fer-se-ia que conhecer o compor-
tamento da varidncia_de cada_um
déles nos _diversos estratos a fim_
de _fazer__uma_composicao __que
atendesse an_requisito_exposto.

Na absolutz_falia désses cle-
mentos que permitiriam a aloca-
¢ao otima, adotou-se o critério de
dar_péso_aus_esiratos, de acordo
com © objetivo central de nosso
levantamento, que era o de deter-
minar a_area e a producdo dos
principais cultivos.

Assim, foi dado péso quatro ao

cendo aos métodos de gstimaciao.
para amostras esfratificadas com
fracdo variavel dec amostragem.

estrato__com__predominéncia de
cultivos, péso frés ao estrato mis-
fo, péso dois ao com predominan-
cia de pastagem e péso um ao de
mato ou cerrado.

Além do critério da area ioial
de estrato aliado 3 ponderagio
levou-se em conta a convepiéncia
de nenhum engenheiro agrénomo
regional ser responsabilizado por
mais de 20 entrevisias.

No anexo 2 damos a estrutura
da amostra por municipio e por
estrato.

4 — CALCULO DOS TOTAIS
E RESPECTIVAS
VARIANCIAS

Conforme vimos a amostra &
gstratificada em _dois..sentidos, .
segundo os municipios (80) e se-

Chamaremos X ao ifem em
calculo (o questionario que ana-
lisaremos a seguir tem 81 itens)
e X o valor da varidvel no inu-
picipio i (i = 1,2 ... 80); es-
trato j (j = 1, 2, 3, 4) e proprie-
dade k (k = 1'. 2 Nﬁ), ha-
vendo portanto Nj; unidades de
amostragem no subestrato ij.

A propriedade (unidade de
amvostragem) Pjp tem area total
igual a ak.

A proporcdo do valor da va-
ridvel por unidade de area da
propriedade Py, gue chamaremos
i, Serd dada por

X ijk

Tiik

Ajjx

A media dessas proporgdes pa-
ra o subestrato ij sera dada por

hi.i
i

Tsik

“ij
E a estimativa do _total_ do
itemt X para o subestrate ij é
dada pelo produto de r; pela
area do subestrato ij e que de-
notaremos Ay,
Ty = Ay Ty
E evidente que o tofal para to-
da regido serd dado por

Ty

T. — = =
i
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ou seja, a sowma dos totais dos
subestratos e dos municipios,

A varidncia_por_unidade para
o subestrate ij é dada por

(2 mip)?
k

M

sendo a varidncia_da_ proporgao.

media dada por
v \
A

4 8 =

i 35

Estamos em presenga de um
caso em que se poderia pensar
em uma estimativa agregada da
varidncia dentro dos estratos,
pois temos wm grande niimero de
subestratos e um pequeno nimre-
ro de unidades de amostragem
em cada um déles. Entretanto
nio o fizemos porque hi uma
grande variagdo entre as varian-
cias dos subestratos, tornando-se
por isso necessario _ponderar ca-
da uma dessas varidncias em fun-

cio da area do subestrato,

Desta iorma, a variancia para
o total do subestrato é dada por

i ij
e a variincia_do total geral serd

g2

T
ij

Os totais para os 81 itens, as
respectivas variancias e 0s erros
em porcentagem destas estimati-
vas sdo dadas no Anexo 3.

st = X
i

T

)
i

Como era de esperar, uma Ssé-
rie de itens apresenta erros de
amostragem elevados, entretan-
to na maioria déstes casos veri-

]
et A3

ficou-se que um nomero reduzido
de subestratos nao superior a 4
era responsavel por mais da me-
tade da varidncia total. Conheci-
do o fato e identificados os su-
bestratos que contribuem com
parcela aprecidvel da varian-
cia, torna-se possivel aperfeigoar
substancialmente a amostra re-
forcando-a com um pequeno ni-
mero de unidades de amostragem
suplementares.

5 - CUSTOS

O custo de um levantamento
por amostragem, de aspectos eco-
ndmicos e sociais na agricultura
tem diversos componentes, dos
quais o mais importante ¢, em
nosso caso, a distancia percorri-
da e o tempo necessario para io-
calizar e atingir a unidade de
amostragent.

E evidente que os custos por
nés compuiados se referem as
condicdes especiais em que opera
a Divisdo de Levantamentos e
Analises Estatisticas de umr lado
e o servico de extensio da CATI
,de outro.

L1t

A CATI mantém na DIRA de
Ribeirdo Préto 42 engenheiros
agronomos que se constitui em
réde, cobrindo os 36.700 km® da
Regido.

Estes técnicos foram reunidos
durante dois dias em grupos de
aproximadamente 10 a fim de re-
ceberem instrucdes sdbre a for.
ma de procederem na estratifica-
cdo pgeogratica dos municipios,
haseada no uso atual do solo.
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Tendo sido selecionadas 546
unidades de amostragem e ha-
vendo 42 técnicos para efetuarem
o levantamento, vemos que a den-
sidade de unidades de amostra-
gem fol de 67 km® e a técnica fot
de 874 km”*.

Para éste grau de densidade de
unidades de amostragem e da
réde de entrevistadores obser-
vou-se que foram percorridos em
média 32 km por unidade de
amostragem e foram despendidas
3 horas para atingir e preen-
cher 0 questionario de uma pro-
priedade.

De forma que foram preen-
chidos em média dois questio-
narios por dia por entrevistador,
podendo-se esperar que em pro-
ximos levantamentos haja re-
dugiio no tempo gasto na exe-
cucgio do trabalho de campo.

Aos salarios correntes para
técnicos da Secretaria da  Agri-
cultura ¢ considerando o preco
de um quilémetro percorrido por
veiculo de passageiros, teremos
que o preenchimento <e um ques-
tionario custou aproximadamente
NCr$ 35,00, ou seja, cérca de
dez dolares americanos.

Se considerarmos o valor do

papel, impressdo, cartdes IBM e
tempo de perfuradora e conferi-
dora, mas nao o valor do equipa-
mento convencional, gasfou-se

NCr§ 215,00 para confeccionar
0s questionarios e perfurar e con-
ferir os cartées I B M.

A detecgdo dos erros de 16gi-
ca existenfes em umy mesmo ques-
tiondrio custou NCr$ 400,00 pa-
ra a confecgdo de um programa
de computador e mais NCr$
1.800,00 de tempo de compuia-
dor /360.

Dois tergos déstes NCr§ . ...
1.800,00 foram gastos na passa-
gem de um programa errado,
por falta de compreensdo do pro-
gramador com relacdo as instru-
¢bes que lhe foram dadas.

Por se tratar de estimativa tipo
razio, o programa para o célculo
dos totais e varidncias teve de ser
feito por um programador e 0
valor déste trabatho é de NCr$

400,00.

A passagem déste programa
levou trés horas no computador
1130 I B M.

A adaptacdo do programa de
analise da varidncia custou NCr§
400,00 e os calculos correspon-
dentes levaram 3 horas no com-
putador IB M 1130,

Alem désses gastos pode-se
imputar trés meses de trabalho
do autor e um més de um assis-
tente.



LEVANTAMENTO DE INFORMACGES SOCIQECONOMICAS NA DIRETORIA REGIONAL
AGRICOLA DE RIBEIRAO PRETO, ATRAVES DE AMOSTRA DE PROPRIEDADES
AGRICOLAS LOCADAS EM FOTOGRAFIA AEREA

ANEXOS
ANEXO 1. — Divisio por Estrato dos Municipios da DIRA de Ribeirio Préto (continua})
Area por Estrato Estrato Estrato Estrato
% nio Area municipios
Municipio i menos arcas II 111 v
agricola km? nao agrico- . . . .
las lem? algqueires alqueires alqueires algueires
Barrith@  oveerevernvornioaerirssases 3,63 144 139 5.734 — — —
Broddsqui  «ioeiiiiiiiiiiiiiiaann 36l 294 283 — 11.710 — —
CaJUPL  vevenvnnravsoarinemaasnsns — 814 — —_ — — —
Cassia dos Coqueiras .......ooevens —_ 195 — — — _ —_
Cravinhos  ..vevevareronneneeesanins 2,90 302 203 10.376 1.731 — —
DUMONE v vvvreatraciarnnoinnsarss - 102 —_ — — —_ _—
Jardindpolis ....iviiiiiiiiienns 2,04 504 494 — 20.402 — —
Luiz Antdnio  ...evoiireiresiinnians - 611 — — — —_ —
POREAl  oooeeeerne e 3,10 380 368 15.216 - — —
Ribeirfo Préto  ...ooovviviiiaeannn. 6,18 1.048 983 40.629 — — —_—
Santa Rosa do Viterbo ..........--. 1,03 284 881 1.835 5.620 — 4.145
SBO SIMAD  1vinvcrvorrrenanrsnnnens 0,71 629 624 — 13.9350 — 11.835
QEITATIA  +vovovnnrmsransrnnersasssns 273 128 125 5.145 — — —
Serra Azul L s — 284 — — - — —
SertAozittNO v overrevrervmasrinnaens 3,08 405 391 12.220 — — —
ATaming ooovvvrerrriirriraaasan, . 2,74 169 103 7.997 — —_— —
Buritizal e 1,35 268 264 — 10.925 — —
GUATA ot iiiree i 2,99 339 348 14.391 —_ — —
IQArapava  .oeoveeecsneranonaiiaons 2,00 469 460 9,181 9,808 — —
—_ 564 — — — — —

Tpua

............... 4essanraabssaar




ANEXO 1. — Divisio por Estrato dos Municipios da DIRA de Ribeirio Préto (continua)

Area por Estrato Estrato Estrato Tstrato
% nio Area municipios
Municipio INENOS Arcas T i 1T v
agricola km? niio agrico- . i ) i
! alqueires algneires aloneires algieires
las km?2

THUVerAvVIL ... 1,88 746 735 17.707 12,665 — —
Migueldpolis ..., 2,00 800 784 32.397 — — —_
Morro Agudo ... ... .. . 0,97 1.372 1,350 40.152 16,003 — —
Nuporanga ..o o 2,42 335 327 13.508 —_ — _
Orlandia .o 1,65 02 247 12.273 —_ — —
Sales de Oliveira .................. 1.60 30 303 12605 —_ — —
Sho Joaguim da Baren .ol — 324 —_ — — — -
Barretos .. 2,88 1.570 1.525 — — 63.008 —_
Colina ..o vu i 1,82 404 397 2.493 13,011 —_— -
Coldmbia ... ... i 4,34 723 663 — — 28.655 —
Guairs ..o 1,14 1.241 1.227 500,696 — —_ .
Jaborandi ... o o 1,28 248 243 10,117 — _— _
Bebedowre ... ... 2,50 675 658 16,776 — 10414 —
Guaribn 270 264 267 4.184 6.436 — —
Jahotieabal ... ... ... ... L 2,31 704 638 — 28.419 — —
Pirangi ... . 2m — — — — —
Pitangueiras - 322 502 486 13.556 (.326 — —
Praddpolis ., ... 0 e — 170 — — —_ — —
Tatagu —_— 108 — — — — _-
Tainva o — 130 — — —_— — —
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ANEXO 1. — Divisio por Estrato dos Municipios da DIRA de Ribeirio Préto (continua)

Area por Estrato Estrato Estruto Estrato
% nio Area Imunicipios
Municipio menos irens I 1T 11 v
agrieola lem2 nio agrico- ) e . N .
s fems alqueires alqueires alqueires algueires
Terra Roxa ... .voiiviiiin s 0,36 227 226 9,346 — — —
Viradouro ... 1,80 222 218 0.008 — — —
Mome Azul Paulista ............... 1.20 264 261 —_ 10.779 — e
Altindpolis .. . o e 2,60 936 912 2.713 23.629 — 11.343
Datatais ... e 1,48 838 826 —_ 34.116 —_— —
Cristais Novos Paulisia ... ... 1,16 378 374 — 15.439 — —_—
Tticapuil .. e 1,33 154 152 —_ 6.280 — —_
TeriqUuara . .ooe v 0,74 137 136 —_ 5.619 — —
Patrocinin Pavlista ... ..o ernes 1,79 635 624 T 25.770 _— —_
Pedregultho ... ... . o — 744 — — — —_— —
Restinga ... ... .. e 1,19 257 254 — 10.493 — —
Riheirdio Corrente ... .. vveeenin. . 0,64 153 152 — 6. 280 — ~—
Riaima oo — 172 — — — o —
Santo Antdnio da Alegria .......... _— 00 _ . _ . .
Sdo José da Bela Vista ....o..o00es 2,00 293 287 8.240 3.430 — —
FRATIEL v v oo e e inees i ensnnns 3,93 5371 549 —_ 22 068 — -
Amérien Brasiliense ..o 000 117 127 125 2568 — . 2.567
ATATAYUATR  ceevrneenne s nre 2,02 1.611 1. 504 9.436 0. 057 — 24.235
Boa Tsperanga do Sul oo oL, 1,88 727 713 -— 15,497 — 13.965

Dourado oo 1,06 202 200 — 3.042 — 4,322




ANEXO 1. — Divisio por Estrato dos Municipios da DIRA de Ribeirdo Préto (conclusio)
Area por Estrato Estrato Estrato Estrato
% nio Area municipios

Municipio menos areas [} 11 ITT v
agricola kimn? ndo agrico- ) N ) )

alqueires alqireires alqueires alqueires

las km?

Tbaté e 1,30 296 292 —_ 12,472 —_ -
Nova Europa ..oeevvvivnnoones Ve 2,10 159 156 2.920 3.526 —_ —

Ribeirio Bonito ...cvvvivnnriionrenn 0,79 472 468 — [1.913 — 7.426
RiNCAO  tevivrrrniiinaraninnnrinnanes 1,30 280 276 o 11.420 — —
Santa LOcia  ..oviiiriiiiiiiisenannn 1,60 169 166 . 6.872 — — .
S80 Carlos  .iiiiiaiiiiiiinaas 385 1.132 1.088 — 44.976 — —
Borborema  c.vvveerivanviiissncnnns 3,19 545 528 11.345 — 10.473 —
Candido Rodrigues .......... ..., 2,00 70 69 —_ 2.834 _ —
Dobrada ..viieniiniren it 1,33 134 152 6.279 — — —
Fernando Prestes .................. 2,50 170 166 — 6.840 — —
IbItNEE  .vvvvrveeiiie i 1,58 696 685 17.445 11,237 — —
THAPOLIS vv e e 1,30 1,010 097 — 23.236 17.962 —
Monte A0 veviiiiieiariiiinnienss 3,00 348 337 —_ 13.949 — —
Santa Ernestina  ....vvvverrasiavaas 0,55 136 135 5.578 — — _
Tabatinga  ovvvereererremmnnnrranns 1,68 363 as7 8.333 6.417 — —
Taquaritinga ...oevvrveeereranennas 2,03 582 570 — 23.572 — —
Vista Alegre do Alto ..........onit, 0,83 94 93 — 3.852 — —
Matdo  vvvviiirrrnneie e 1,19 s17 St 2i.109 — —_ —

Descalvado o.ovriiiiiiiiii e 224 743 726 3,690 18.960 — 7.350

Santa Rita do Passa Quatro ........ 2,49 738 720 — 3.987 15.143 10,621




ANEXO 2. — Nimero de Unidades de Amostragem por Municipio ¢ Estrato
na DIRA de Ribeirio Préto (continua)

Estrato

Municipio ; 0 - Ly Toul
287 Guard  .ieieiiieaiinaens 2 6 0 2 10
030 Américo Brasiliense ....... 2 0 0 1 3
051 Aramina ... . 3 0 0 0 3
(054 Araraquara  ..e...ociieenaes 4 8 0 2 14
093 Barretos ......ciiiaiiaee 0 0 12 0 12
094 Barrinha ....cvvveeinrnnn.. 2 0 0 90 2
097 Batatais .............0... 0 12 0 0 12
101 Bebedouro ................. 8 0 2 (] 10
109 Boa Esperanga do Sul ..... 0 3 0 2 7
i18 Borborema ......... ... 6 0 2 0 8
131 Broddsqui ......co...eaih.. 0 10 0 0 10
136 Buritizal ..... .. o0aen 0 2 0 a 2
151 Cajurtt .vveeeiieee i 3 4 0 2 9
166 Candide Rodrigues ....... 0 1 0 0 1
180 C. Coqueiros .............. 0 2 0] 0 2
194 Colina  ........cocveienna-. 2 4 0 0 6
195 Coldbmbia ..oovieiinnniennn 0 0 6 0 6
210 Cravinhos .....covavvieeanys 9 2 0 0 11
219 Descalvado ... 2 8 0 2 12
222 Dobrada ..., ..o 1 i 0 0 2
227 Dourado ......iiaianaan 1) 2 0 0 2
230 Dumont  ....eeieeiiiiiin. 2 0 0 0 2
255 Fernando Prestes ......... 0 4 0 0 4
263 Franca .....iiiiiiieeaians 0 8 4} 0
282 Guaira ...i.ehiieieeanienes 10 G ¢ 0 10
019 Altindpolis  ....oviuvinnen- 10 0 0 0 16
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ANEXQO 2. —— Nimero de Unidades de Amostragem por Municipio e Estrato
na DIRA de Ribeirio Préto (continua)

Municipio ];stral'o Total
I II 111 v :
200 Guariba ... N 2 4 0 b 6
3i2 Ibaté .o 0 4 0 0 4
316 Ibitinga ... ... ..o 7 i 0 1 9
327 Igarapava  ...ooiiieeiiaian. 4 + 0 0 3
342 dpud L 4 4 0 ] &
381 Ttapolis ... ... 0 i0 2 0 i2
373 Ttirapud . ieeiaan 0 o 0 0 6
378 Tiuverava ..o ioaieaeen 8 4 0 1] 12
381 Jaborandi ...l 4 V] 0 0 4
382 Jaboticabal ................ 0 8 0 0 8
307 TJardindpolis ... 0 12 0 0 12
401 Jeriquara ..o..i..ieiiaaa.o... 0 2 0 0 2
440 Luiz Antdnio  ............. 0 4 0 2 6
463 Matdo  ......iiiieiiiio... 9 0 0 0 o
459 Miguelopolis ..o ol 14 0 0 0 14
487 Monte Alto ..o, 0 & It 0 6
439 Mounte Azul ... ..., 0 3 0 D 6
405 Morro Agudo ... ... ... 14 2 0 0 16
511 Nova Ewrepa  ............. 2 1 0 1] 3
523 Nuporanga ................ 5 0 0 0 6
532 Orlandia ... .00 10 it 0 0 10
539 Patr, Panlista .............. ¢ 7 [ 0 7
569 Pedregulho ................ 0 8 0 0 2
593 Pirangi ... 2 i 0 0 3
601 Pitangueiras ............... 6 2 0 0 8
608 Ponwal ..... PO 10 o 0 0 10
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ANEXO 2. — Nimero de Unidades de Amostragem por Municipio e Estrato
na DIRA de Ribeirdo Préto (conciusio}

Municipio . Ifsmtou o gy Towi
621 Pradopolis ... . ..., 3 0 G 0 3
641 Restinga ....vvevneiiiann Q 4 0 1] 4
644 Ribeirao Bonito ........... 0 4 ¢ 1 5
646 Ribeirzo Corrente ......... G 2 G 0 2
650 Ribcirdo Préto ............. i8 0 ¢ o 18
654 Rifaina ......... ... 0 2 0 0 2
655 Rincio ....v.iieeiiiiiian 0 8 0 0 8
672 Sales Oliveira ............. 10 0 G 0 1
691 Sta. Ernestina  ..........,.. 4 a ¢ 4 0
696 Sta. Lacia .........0oionn 4 0 0 0 4
703 Sta. Rita do Passa Quatro 0 3 7 2 12
704 Sta. Rosa do Viterbo ...... 2 2 I 1 )
709 Sto. Antdnio da Alegria .... G 3 0 ¢ 3
723 Sio Carlos .. ..... .o 0 10 0 10
732 S, Joaquim da Barra ....... 4 2 ¢ 1] 3]
733 5. Jodo da Boa Vista ...... 4 2 0 0 6
753 Sdo Simio .. ....i.eieae.s 0 ] ) 2 3
759 Serra Azul ...l 0 2 G 1 3
760 Serrana  ........_...ee.-. 4 ¢ ¢ [\ 4
762 Sertiozmho .........eiiaaaen 10 0 0 0 16
779 Tabatinga ... .c.eeeeioainn 4 2 0 6
783 Tajacu  ....iieeiieiaiaaaees 0 3 0 Q 3
785 Taiuva ...t 0 3 ¢ 0 3
793 Taquaritinga ....c.oecaecoes 0 s ) 0 g
804 Terra Roxa .......cveennes 7 0 1 0 8
844 Viradouro .........ioi.o..n 6 ¢ 0 0 G
845 Vista Alegre do Alto ...... 0 4 g ¢ 4
853 Cristais Paulista  .......... 0 4 0 0 0
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ANEXD 3. — Resultados Finais (continua)
SECRETARIA DA AGRICULTURA
Divisio de Levantamentos e Analises Estatisticas

LEVANTAMENTO ECONOMICO POR AMOSTRAGEAM DA DIRA DE
RIBEIRAQ PRETO EM FOTOGRAFIA AEREA

MARCO DE 1968

Valor Erro de
amostragem
1 — CAFE
a) Quantas sacas em cOco-séco, de
40 kg espera colhér nesta saira ... 2.638.000 13,1
b) Qual o ne de pés (covas em pro-
AUGAN) e 66.298.000 8.6
c} Total de covas ..., ............-.. 63.924 000 3.6
d) Quantos pés plantou em 1967 ..,... 3.733.000 19.8
¢} Quantos pés arrancou em 1967 ..... 2.642.000 235
f) Quantos pés pretende arrancar éste
R o Lo T 3.385.000 33,0
2 — ARROGZ
a) Alqueires plantados em scqueiro ... 83.000 5.8
b) Alqueires plantados em varzea ..... 5,100 22,7
¢) Alqueires plantados com irrigagio
controfada ... .iiiii e 461 100,0
d) Sacas de 60 kg esperadas so em cul-
tura SOlECITA v uvit v v ie e 2.980.000 6.3
e) Sacas de 60 kg esperadas sé6 em cul-
tura intercalada ... .. .. . .iiin. 146. 000 26,3
TOTAL DE SEMENTE USADA
Quilos de arroz precoce (90 dias) ...... 4,967 .000 74
Quilos de arroz comum ............... 2.124 000 10,5
3 — MILHO
a) Algueires plantados em cultura sol-
FLaTR o YRR 123.000 3,3
b) Sacas de 60 kg que espera colhér em
cultura solteira .. ... ... . i o 10.734.000 5.7
¢) Sacas de 60 kg que cspera colhér em
cultura intercalada ..., . ..... 364 000 27,1




ANEXQO 3. — Resultados Finais (continua)

o

Valor Erro de
amostragenmt
TOTAL DE SEMENTE USADA
Quilos de milho hibrido .............. 5.347.000 5,7
Quilos de milho comum ............. 501,000 15,0
4 — FLEIJAO DAS AGUAS
a) Alqueires plantados em cultura sol-
= - 863 20,9
b) Sacas de 60 kg colhidas em cultura
SOMEITA  oivr it iian e ieanan 15,000 220
¢} Sacas de 60 kg colhidas sé em cul-
tura intercalada ........ ... ..., 41.000 16,3
5 — FEITAO DA SECA
a) Alqueires plantados em cultura sol-
PRITA ittt i i e 3.300 188
b) Sacas de 60 kg esperadas em cul-
tura solteira ...... ... . ... ... ... 66.000 19,3
c) Sacas de 60 kg esperadas em cultu-
ra intercalada .. ... e, 71.000 o117
6 — ALGODAO
a) Alqueires plantados ........ ... 22.200 14,3
b) Arrdbas esperadas  ................ 3.860.000 13.8
¢) Sacas de sementes compradas ...... 63.200 14.8
7 — AMENDOIM DAS AGUAS
a) Alqueires plantados  ............... 12,004 16,5
b) Sacas de 25 kg colhidas .......... 1.780.000 18.6
8 — AMENDOIM DA SECA
a) Alqueires plantados ................ 2.000 29,2
b) Sacas de 25 kg esperadas ......... 204.000 26,4
9 — LARANJA
a) N.o de pés em produgio .......... 10.200.000 24,0
b) N de pés sem producio ......... 4.16%.000 i4,4
¢} Total de caixas esperadas ......... 19.400.000 245
10 — LIMAOQ
- a) N.o de pés em produgio .......... 394 000 338
b) N.o de pés sem produgio ........- 135.000 419
¢) Total de caixas esperadas ......... 770.000 41,1




ANEXQ 3. — Resultades Finais (continua)

Valor Erro de
amostragem

Il — TANGERINA

a) N.o de pés em producio .......... 1.200.004 36.3

b) N.o de pes sem producio ......... 336.000 215

c) Total de caixas esperadas ........ 1.570.000 381
12 — CANA DE ACUGCAR

R T RS TR g T e AT
a) Alqueires de primeiro = mais cortes 65,500 8.3
by Algueires planiados ¢ por planiar no
COTTENLE BHO ev v vinnancerianenns 18.000 126

¢) ‘Voneladas esperadas  .............. §.920.000 9.6
13 — ABACAXI

a) No de pés .vviiii ittt 6.476.000 46,7

b) N.o de frutos colhides ............ 1.100.0060 66,9
14 ~— CEBOILA

a)  Algueires plantados ............... 200 558

b) Arrobaz esperadas ........ ..., 66000 41,0
15 — BANANA

a) N.® de covas existenles .......... 1.240.000 54,3

b) N.o de cachos esperades .......... 1.158.000 49,1
16 — BATATA DAS AGUAS

a) Alqueires plantados .............. 2,000 97,9

b} Sacas de 60 kg colhidas .......... 138.000 69,1
17 — BATATA DA SECA

a) Alqueires plantados  ............... 2.200 71,7

b) Sacas de 60 kg esperadas ......... 140,000 43,7
1S — TOMATE DE VARA

a) Alqueires plantados .............. 76.000 599

) Alqueires p/plantar ............... 34 76.0

¢) Caixas esperadas 28 kg ........... 219,000 39,7
19 — TOMATE DE CHAO

a) Alqueires plantados .............. 2.700 20,5

b) Toneladas esperadas .............. 49,000 19,7




20 — MAMONA

a) Alqueires plantados ..............
b) Sacas de 30 kg esperadas .........

21 — MANDIOCA

a) Algueires plantados ...............

b} Toneladas esperadas  ..............
22 ~— SOJA

a) Alqueires plantados ..............

b) Sacas de 60 kg esperadas .........
23 — MANGA

a) N.o de pés existentes .............

b) Caixas esperadas ..............

24 — MAMAQ

a) N.o dc pés existentes ............
b) Caixas esperadas .................

GADO

N total de muares ........ ............
N.o total de equinos  ....................
N.o total de suinos  ............c.coinnant,
N.o total de bovinos ...........c...cvun..
(leite, corte, trabalho e bezerros)
VaCas SECAS ... ieietii i e aans
Vacas em lactagdo ...............couoann.
N.e de litros dc leite obtidos hoje ........

AVES

N.e de poedeiras ..... e e
Dtizias de ovos cothidos hoje ............
N.o de aves para corte ...... ... .........
N.o de aves tipo caipira ..................

PASTO

Algueires de pasto artificial ... ... . ...
Alqueires de pasto matural ... .........

Valor

9.400
300.000

3.800
920.000

11,500
700.000

162. 000
629,000

73.000
3.700
1.164.000
600.000

389.000
368.000

Erro de
amostragem

259
29,3

40,2
52,3

25,4
28,0

7,5
79
10,2
43
6,2
63
7,6

41,3
37,6
33,8
10,3

3,9
5,6




