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1 — IMPORTANCIA
ECONOMICA DA CULTURA

O milho constitui uma das
trés mais importantes ativida-
des da economia agricola de
S&o Paulo. E grande fonte su-
pridora de matéria prima para
a indastria que dela consegue
obter mais de 120 derivados,
dos quais citaremos alguns:
amido, glicose, dextrina, 6leo,
alcool, colas e outros sub-pro-
dutos derivados désses, bem
como: canjica, farinha de mi-
Tho, fubi, farelo proteinoso,
“gluten meal”, “corn flakes”,
ete.. Representa ainda a prin-
cipal fonte .de alimenfos para
os animais e é também utiliza.
do largamente na alimentacio
humana.

A cultura de milho é a se-
gunda em extensdo e volume
no Estado de Sao Paulo. Em
aArea é superada sdmente pelo
café, e em volume, s pela ca-

(") Responsavel pela ccleta dos dacdes no campo,
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.nha. Sua 4res cultivada tem re-

presentado cerca de 25% da
area total anual plantada em
S80 Paulo.

No concernente a renda da
agricultura paulista o milho
tem se destacado, pois, tem
contribuido com cérca de 8%
do total, se bem que essa per-
centagem nao tenha sido esta-
vel através dos anos; a mesma
tem variado de 5 a 10% de
1948 a 1965. De modo mais
constante sdo a carne bovina
e o café que tém sobrepujado
0 milho, mas em certos anos,
como em 1962, o milho foi o
segundo fornecedor de renda
a4 agricultura. Assim sua posi-
¢do, néstes 1itimos 18 anos,
tem oscilado de 2.° a 5.° lugar,
embora com raras excecoes, te.
nha ésse produto sido ultra-
passado ora pelo arroz, leite,
algoddo ou cana de agdcar.

Como produte de exporta-
c¢io, o milho ndo apresentou



importincia até 1960, mas
néstes ultimos trés anos fem
&le contribuido para produzir
divisas estrangeiras para o
pais. De 1960 para c4 pode-se
destacar 1963 e 1965 como
anos de grande exportacio de
milho, pois, o Brasil conseguiu
exportar 700 e 660 mil tonela-
das, respectivamente, num to-
tal de 29,5 a 32,5 milhdes de
dolares. Seu preco FOB de ex-
portagio tem girado ao redor
de 50 dé6lares por tonelada.
Embora ésse montante de di-
visas cologue ¢ mitho como a
8.2 fonte supridora de divisas
na pauta exportadora do pafs,
é ainda prematurc para se
prognosticar sdbre a impor-
tancia que ésse produto terd
para a balanca comercial do
Brasil, dependendo isso de
inimeros fatores: desenvolvi-
mento do arragoamento dos
rebanhos, custo de producéo,
politica de produgdo e de pre-
cos armazenamento, padroni-
zacdo, transporte, aparelha-
mento dos portos e mercado
externo.

Devido a 4rea — 1.340.00 ha
— cultivada, essa cultura po-
de ser considerada uma gran-
de utilizadora de mao de obra.
Estima-se que o volume de
méo de obra gnualmente con-
sumido nas exploragdes pau-
listags de milho & de cérea de
32 milhdes de dias-homem ou
seja 8,2% do total engajado
na agricultura de S. Paulo (1).

- eas,

2 — Regioes Produtoras

O milho embora seja planta
rustica que produz prafica-
mente em todas as regides de
Sdo Paulo e do Brasil, s6 pode
se desenvolver como cultura,
comercial em bases econémi-
cas nas regides de solo rico e
fértil, e acompanhadas de dias
longos, quentes e umidos. To-
davia, devido a sua primeira
caracteristica — rusticidade —
e ainda por constifuir impor-
tante fonte de alimentos para
o homem rural e suas criacoes
domeésticas, o milho é cultiva-
do em todos os recantos do es-
tado, sem observancia das suas
principais exigéncias ecologi-
determinando, por isso
uma baixa produtividade mé-
dia do estado.

Ainda que o milho seja cul-
tivado, em Areas grandes ou
dimirnutas, em todos os qua-
drantes do estado (veja mapa
1), a principal zona produto-
ra acha-se ao norte, no poligo-
no delimitado por Miguelopn-
lis, Ituverava, Nuporanga, 8&o
José da Bela Vista, Jardindpo-
lis, Ribeirdo Préto, Pontal, Be-
bedouro, Severinea, Olimpia,
Barretos e Guaira. Essa regifo
é responsivel por uma produ-
¢o anual de cérca de 6 a 7
riilhdes de sacas de 60 quilos
(360/420 mil toneladas). (Ve-
ja quadro 11 no apéndice). Em
seguida vem a regifio delimita-
da por Itapeva, Itabera, Ita-
poranga, Fartura, Pirajui, Ava-

{1} — 1.392.000 trabalhadores — Boletim *Agricultur
R I m A a em SHo Paulo” — Dezemb
de 1061 — num regime de 277 dias ttels por ano daria 385 milhGes g: réxjars?

homem.

Consideramos uma utilizagio de 83 dias - homem ionais
I . 3 - para as lavouras nacionais
et:i‘m dias para as extensivas, Admitimos, grosseiramente, que 1/3 de érez:o:ul-
vada — média do perifodo 1961 a 1964 — 554.000 alqueires ou 1.340.00¢ ha ado-
taram o processo racional e 2/3 o extensivo,
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QUADRO 1. — O Milbo na Economia Agricola do Estado de Séo Paulo

Valor da pre- Valor da pro- Contribuigio
ANOS cillfﬁc;oailrsi-— Produgio _du‘gio porcem‘.t-lal a

tado (bilndes (1000 £) (bilndes de receita

de  cruzeires) cruzeiros) agricola
1948 15,5 10816 1,3 88
1949 16,8 1025,3 13 7.9
1950 20,6 12268 11 5,8
1951 235 1075,5 1,3 58
1952 28,1 10048 1,8 6.6
1953 32,7 991,86 2,2 6,7
1954 : 48-,9 14580 2,6 5,4
1955 57,9 1080,0 38 6,5
1956 58,1 1029,0 38 6.6
1957 74,8 13380 4,9 6,6
1958 80,0 1380,0 63 7.8
1959 1163 13320 9.0 7,7
1960 1480 1740,0 104 7,0
1961 2297 1764,0 21,1 9.2
1962 354,3 22140 36,7 10,3
1963 657,9 2 688,0 57,3 8,7
1964(1) - 10341 1416,0 74,3 7.2
1965(1) 18497 2490,0 1481 8,0
1986(1) — 2580,0 — —

(1) Dados preliminares.

Fonte: Divisdo de Economila Rural.



ré, Angatuba, e Itapetininga
no sudoeste do estado. Aqui se
produz cérca de 5 milhbes de
sacas de 60 quilos (300 mil to-
neladas) por ano. Essas-duas
zonas sdo assim, responsaveis
por cérca de 30% do total pro-
duzido em S&o0 Paulo..

Com relagdo ao Brasil, além
de S. Paulo, destacam-se como
-principais estados produtores:
Parana, Rio Grande do Sul,
Minas Gerais, Santa Catarina,
Goids. ¥sses estados produzi-
ram em 1965, segundo estima-
tivas do Ministério da Agricul-
tura, 8.267.000 toneladas, sen-
do de 9.993.000 tfoneladas a
producéo brasileira nésse ano.

(veja, quadro 2).

3 — Area Cultivada

As areas cultivadas com mi-
lho mostraram uma firme ten-
déncia de expansdo no perio-
do de 1948 a 1965; nestes 1ulti-
mos quatro anos as 4areas
plantadas foram o dobro da-
quelas do quinquénio 1948/52.
Todavia, em 1954 e 1955 ja se
plantou tanto quanto em
1964, e de 14 para ci o acrés-
cimo no cultivo foi bem redu-
zido, embora a demanda do
produto deva ter se elevado.
Essa pequena expansio de
area no periodo de 1355 a 1964,
em relacdo ao aumento da de-
manda ocorrido no mesmo pe-
riodo pode ser explicado pela
acio conjunta dos seguintes
fatéres: o abastecimento de
Sio Paulo com milho vindo do
norte do Parana, os pregos do
milho n&c foram suficiente-
mente altos para estimular a
cultura em maior escala e 0s
precos dos outros produtos da

agricultura podem ter eleva-
do a vantagem comparativa
déstes em relagio ao. milho,
{veja quadro 3).

As oscilacdes. ocorridas com
as areas plantadas em certos
anos do periodo 1948 a 1965
sao explicadas, em grande par-
te, pelos niveis de precos obti-
dos pelo milho e por outros
produtos agricolas.

Os agricultores que se dedi-
cam as culturas anuais rea-
gem imediatamente as condi-
¢bes de mercado, expandindo
ou contrariando a area plan-
tada em relacdao ao ano ante-
rior conforme os precos obti-
dos se mostrem favoraveis ou
ndo. Por falta de orientacio
sbbre as perspectivas futuras
em curto periodo, o agricultor
reage no inicio do plantio, com
base no que lhe aconteceu na
colheita anterior. Quando €
bem sucedido, isto é, abtém re-
ceita financeira satisfatoria
com um certo produto, sua
fendéncia ¢ manter ou expan-
dir a area no ano seguinte ou
vice-versa, sem considerar as
perspectivas do ano vindouro
que lhe forneceriam melhores
diretrizes. Assim, em vez de
tomar decisdes fundamentan-
do-se na demanda e pregos fu-
turos, o fazem sébre oS Precos
do passado.

4 — Rendimento da Producio

O rendimento da cultura de
milho permaneceu pratica-
mente estacionado de 1948 a
1958, para melhorar lenta mas
gradativamente de 1959 a ..
1965, Nagquele primeiro decénio
o rendimento girou em  toérno



QUADRO 2. —- Area e Produgio de Milho no Brzsil, 1955
1 — Por Estado

Area
Estados 1.000 ha Produciio Rendimento
3 kg/ha
S. Paulo 1396 ' 2 490 1785
Parand 1270 2254 1775
Rio G. do Sul 1252 1776 1420
Minas Gerais 1549 2489 1 605
Sta. Catarina 343 603 1760
Goiéds 309 518 1675
Ceara 349 351 1005
Maranhao 326 234 720
Bahia, 289 302 970
Pernambuco 264 256 1045
Mato Grosso 103 138 1340
Paraiba 339 272 800
Piaui 156 147 940
Qutros 578 482 —
Total 8523 12 312 16849

2.0 — Total do Brasil

1945 4002 4 846 —
1950 4 682 6 063 —
1955 5623 6 690 -—
1960 6681 6672 —
1961 6 886 9 036 —
1962 7348 & hav —
1963 7920 10418 —

{1) Previsio de Safras do Ministério da Agricultura — 1865,

(2) Fundagio Getilio Vargas - I. B. E. - 1963.



de 48 sacas de 60 kg por al-
queire (20 sacas/hetare — .,
1.200 kg/ha) enquanto nestes
ultimos sete anos se elevou de
48 para 75 sacas, sendo que
para éste Ultimo periodo o ren-
dimento esteve ao redor de 61
sacas por alqueire (25 sacas/
hectare — 1.500 kg/ha). (Ve-
ja quadro 3 e Grafico 1).

Esse nivel de rendimento é
baixzo, pois, a média dos coope-
radores de milho da Secreta-
ria da Agricultura é de 2.500
kg/ha.. Na regido do milho
nos Estados Unidos (Corn
Bel) obtém-se 5.000 kg/ha e
no Vale do P6 na Italia, 10.000
kg/ha. (Veja grafico 1).

Os resultados do concurso
de produtividade de milho pro-
movido pela D. F. A. da Secre-
taria da Agriculfura mostra-
ram que ngo é dificil obter ren-
dimentos de 3000 kg/ha em
Sao Paule.

Bsses cotejos mostram que
o rendimento normal de Sao
Paulo € baixo, a despeito da
qualidade dos sélos das regides
de milho dagqueles paises, e po-
de ser elevado imediatamente
no minimo de 60%, pela ado-
¢io de melhores técnicas de
producio. Essa melhoria € in-
dispensdvel se pensarmos em
desenvolver a exploragﬁ.p do
milho em bases comerclals sa-
tisfatorias, e mormente se de-
dejarmos tornar um produto
de exportacio.

Se considerarmos ainda que
precisamos intensificar o arra-
coamento das criagdes que es-
tdo se expandindo em escala
crescente — suinos, aves e ga-
do de leite, — principalmente,
e gque o componente basico dés-

ses arracoamento é o milho,
sente-se a importincia da ele-
vacdo da produtividade do mi-
Iho como elemento de reducéo
de custo em amplo setor das
atividades rurais.

5 — Tendéncia de Rendimento

No grafico 2 podemos visua-
lizar a tendéncia do rendi-
mento da cultura do milho nés-
tes ultimos quinze anos, mos-
trados pela média movel cal-
culada de 5 em 5 anos no pe-
rindo de 1948 — 1963. Esfa in-
dica que o rendimento de i-
lho tem melhorado a partir de
1957 e essa melhora tenders a
se acentuar nos proximos
anos.

6 — Causas da Variagio do
Rendimento

Intimeras s3o as causas que
influenciam o rendimento da
cultura de milho ou outra
qualquer, mas tddas situam-se
basicamente dentro de um dos
seguintes grupos: 1) fisicas,
que nada mais sio do que as
condicdes ecolégicas dadas pe-
lo solo, clima, topografia e fa-
tores biologicos; 2) econdmi-
cas, representadas essencial-
mente pela disponibilidade de
capital e outros recursos fi-
nanceiros proprios ou crediti-
cios e precos e 3) humanas,
que dizem respeitc aoc mnivel
educacional dos agricultores e
sua capacidade empresarial e
de trabalho, bem como, costu-
me, aptiddo e interesse em re-
zeber e aplicar novos conheci-
rmentos téchicos.

Dentre as causas comuns
que tém obstado uma evolu-

— 7 —



QUADRO 3. — Area e Rerdimento do Milho — S. Paulo, 1948 2 1965

Rendimento
Area saca 60 kg saca 60 kg indice
Anos (1000 ha) por ha por algueire

1948 774 23 53 1397 103
1949 909 19 46 1128 83
1950 847 24 58 1448 107
1951 747 24 58 1440 106
1952 744 23 53 1350 100
1953 832 20 48 1192 38
1954 1234 20 48 1181 a7
1955 1246 14 34 867 64
1956 997 117 41 1032 ' 78
1957 1113 20 48 1202 89
1958 1149 20 48 1201 89.
1859 953 23 53 1398 103
1960 1324 22 53 1314 97
1961 1186 25 61 1487 110
1962 1331 28 68 1663 123
1963 1573 29 70 1709 126
1964 1263 19 46 1121 83
1965(2) 1396 31 75 11783 132
1966 1367 31 75 1877 138
1948/52 1353 — — 100

Fonte: Divisio de Economia Rural.

{1) 1947/48, ete.
(2) Preliminar
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¢40 mais rdpida e acentuada
da produtividade do milho
sdo: 1) escolha imprépria do
solo, quer quanto a fertilidade
como em topografia; 2) loca-
lizagdo de culturas em gzonas
de condicdes ecoldgicas nio in-
dicadas; 3) preparo inadequa-
do do solo; 4) utilizagdo quase
nula de corretivos; 5) uso res-
trito de fertilizantes; 6) apli-
cacdo limitada de semente hi-
brida; 7) inobsetvaneia da
época mais indicada de plan-
tio bem como da densidade de
plantas (n.° de plantas por
hectare); 8) descuido dos pro-
blemas de conservacao de s6-
lIo; 9) inexisténcia quase fotal
de rotagdo de cultura; 10) di-
ficuldade paraz ohtenggo de
crédito de custeio; 11) incerte.
zas de mercado: prego, finan-
ciamento e comercializagdo;
12) construcio ou adequacio
dos paidis para melhor arma-
zenar o milho no estaheleci-
mento; 13) condicdes insegu-
ras e impréprias dos contratos
de parceria e arrendamento;
14) existéneia bastante dessi-
minada de lavouras de autosu-
ficiéncia feitas em condicdes
as mais superadas possiveis;
15) falta de recursos na forma
de equipamentos e capital pa-
ra aquisicio de sementes sele-
cionadas, fertilizantes e corre-
tivos por parte da maioria dos
agricultores nfo proprietarios
de terra; 16) baixo indice
de conhecimentos técnicos de
grande parte dos agricultores
que se dedicam a exploragio
de milho; 17) falta de interés-
se, devido ao nivel educacio-
nal, condicdes de vida e niveis
de renda dos agricultores (es-
séncialmente dos assalariados.

parceiros, arrendatarios, colo-
nos e pequenos proprietirios)
em absorver e aplicar melho-
res métodos de trabalho.

6.1 — Medidas para Elevar
a Produtividade

Evidentemente, uma con-
centraciio de esforgos dos agri-
cultores e dos orgidos oficiais
responsaveis pela assiténcia
técnica e financeira & agricul-
tura, visando atacar apenas
cinco ou seis dos principais
pontos dentre os atras citados,
ja traria grande resultado na
elevacdo da produtividade da
cuitura. Tais pontos mais pre-
mentes seriam:

1} unidades produtivas (la-
vouras) mais extensas opera-
das com auxilio mais amplo de
equipamentos, de modo a per-
mitir nfo s6 melhor preparo
de s6lo como também raciona-
lizagdo do trabalho em tédas
as operacoes;

2) uso mais intenso de se-
mentes hibridas, corretivos da
acidez do solo, e fertilizantes;

3) maior densidade de plan-
tas por hectare, semeadas na
época mais indicada;

4) crédito de custelo eficaz
e operante, isto &, compativsl
com as necessidades do custeio
e orientado para ser aplicado
de acordo com g produtividade
marginal dos recursos aplica-
dos na exploracio;

5) prego minimo garantido
em linha com o custo das la-
vouras bem conduzidas, mas
sem deixar de considerar os
aspectos da oferta e da deman-

- 11 —



da para abastecer o mercado e
fazer estoques de reserva para
garantir suprimento de dois
anos;

6) financiamento para aqui-
sicio de equipamentos motor-
rizados (principalmente trato-
Tes) e para construcio e/fou
sdaptacéo de depositos de mi-
Iho;

7) financiamento do produ-
to armazenado nos proprios es-
tabelecimentos, para permitir
ao agricultor negociar o mitho
na ocasiio que melhor Ihe
aprouver e com menor custo
de armazenamento;

8) enquadramento do tra-
balhador no Estatutc do Tra-
balhador Rural.

7T — Estigio de Desenvolvi-
mento da Cultura

Ao se analisar o estégio de
desenvolvimento da cultura de
milho, nota-se que & Mesma en-
contra-se nas seguintes fases:
lavouras comerciais intensivas
e extensivas e lavouras exten-
giva de auto-suficiéneia ou
de subsisténecia isoladas (sol-
teiras) ou intercaladas (con-
sorciadas). Estas ultimas sfo
praticadas essencialmente pe-
los colonos ou parceiros de ca-
fé, pequenos sitiantes e por
uma parcela dos cafeicultores,
quando éstes se dedicam a
produgio de milho exclusiva-
mente para o arracoamento de
seus animais de trabalho ou
criacdes de consumo.

Asg lavouras extensivas, com
fins comerciais, sdo executa-
das pela grande parte dos
parceiros e arrendatérios, as-

sim como por inumeros pro-
prietarios agricolas menos es-
clarecidos e mais céticos em
relacio a técnica agrondmica
ou a conjuntura do mercado.

Lavouras intensivas sio en-
contradas em grande numero
de estabelecimentos agricolas
cujas atividades empresariais
sao mais desenvolvidas, isto &,

exploradas por empresarios
agricolas — proprietarios ou
parceiros — que reconhecem

ser necessario investir maior
voclume de recursos para obter
maiores rendimentos, ou que
se dispdem a aplicar a técnica
mais evoluida difundida pelos
agentes oficiais de fomento,
técnicas essas que nem semore
exigem gastos mais elevados.

Devido a ésses estagios de
desenvolvimento, ainda se en-
contram em Sio Paulo, cultu-
ras de milho de todos os ta-
manhos, desde uma fracdo de
hectare até 4dreas de 200 a 300
alqueires (500/700 hectares),
sendo, porém, mais frequentes
as 4reas que se situam de 3 a
20 alqueires (7 a 50 hectares).

Com relacio aos Processos
de exploragio utilizados en-
contram-se os mais variados
possiveis; desde o plantio em
cova com auxilio apenas do en-
xaddo ou cavadeira até os
completamente mecanizados
incluindo a colheita. Ambos
sdo utilizados em escala redu-
zida. O processo predominan-
te & aquele que envolve o au-
xilic da tracfo animal no pre-
parc de terreno, semeadura,
capinas mecanicas e transpor-
te. A motomecanizagcdo no
preparo do terreno e a tragdo
animal na semeadura e capi-

— 12 —



nas é um processo relativa-
mente difundide que esti se
expandindo cada véz mais. As
operacoes de desbaste e colhei-
ta sdo sempre feitas manual-
_mente, exceto raros casos. Ain-
da é bem difundido a opera-
cdo de amontoa com auxilio
da enxada ou da carpideira 2
fracdo animal.

Com referéncia ao nivel ge-
ral de tecnologia aplicada na
cultura de milho podemos
afirmar que, na maioria dos
casos, ainda é baixo. Essa afir-
macdo € baseada apenas no
conhecimento geral da situa-
¢io existente nas lavouras de
milho, no indice de produtivi-
dade e no volume total de se-
mente hibrida ufilizada pela
exploracio. Esta atinge cérea
de 40% do volume total que
seria necessaric para a 4rea
cultivada em S3o0 Paulo. Com
relacdo ao indice de produtivi-
dade ja fol visto que o mesmo
€ cérca de 60% daqueles obti-
dos nos campos de cooperacio
e cérca de 30 a 40% do que se
cbhtém, comumente, em cultu-
ras comerciais que adotam téc-
nicas racionais.

No concernenfe ao grau de
mecanizacdo e intensidade de
uso de fertilizantes e correti-
vos nido dispomos de niimeros.
Todavia, pode-se afirmar que
o emprego de corretivos de aci-
dez do sblo, com excecdo de
certas regifes que o0 wusam
mais intensamente, é muito
restrito a despeito da abundéin-
cia de solos acidificados no Es-
tado. A aplicacao de fertilizan-
tes também é bastante baixa,

(2) — Resultados determinados na safra
Safras da Dv. E. R.

pois, da Area plantada com
milho, que necessitaria adu-
bos, apenas uma reduzida fra-
¢io recebe um volume de adu-
bos de acdrdo com suas neces-
sidades. .

Finalmente, é interessante
destacar que 91% da safra de
mitho provém de culturas iso-
ladas e 9% de culturas inter-
caladas ou consorciadas (2)
com cafeeiros, feijoeiros, arroz
e outras lavouras.

8 — Produtores de Milho

O milho em Sao Paulo, co-
mo ja dissemos, é produzido
pelos:

1 — proprietarios dos esta-
belecimmentos com o auxilio da
mio de obra familiar (no caso
dos sitios) ou com assalaria-
dos;

2 — parceiros;
3 — arrendatarios;
4 — colonos,

Do volume total de milho
produzido na safra de 1964/65
cada um désses grupos de pro-
dutores foram responsaveis pe-
las seguintes participacges:

1 — proprietarios 61%
2 — parceiros 22%
3 — arrendatérios 13%
4 — colonos e

empregados 4%

9 — Precgos do Produto

Os precos recebidos pelos
produtores de milho, em moe-

de 1964/65 pela Seccfo de Previsio de

13 —



QUADRO 4. — Pregos Médios Recebidos Pelos Produtores de Milho
Sdo Paulo, 1948 a 1565

Pregos Reais
(de 1348/52) indice
cruzeiros 1948/52 =100

Precos Corrente
Anecs cruzeiros per saca

de sadas de 60 kg
por saca de 60 kg

1948 5 93 116
19849 78 80 112
1950 56 59 T4
1951 m 69 86
1952 12 89 111
1948/52 79 80 100
1953 134 93 116
1954 110 60 75
1955 212 99 : 124
1958 225 8% 111
1957 223 71 96
1953/57 181 83 104
1958 274 83 104
1958 408 90 112
1960 361 62 77
1961 720 20 112
1962 995 83 104
1958/62 551 82 102
1963 1280 60 75
1964 3150 78 a7
1965(1) 3670 —_ —_
FONTE: — Divisio de Economia Rural.

(1) Preliminar.



da corrente, subiram conti-
nuamente no periode de 1949
a 1969, elevando-se de Cr$ 75
por saca de 60 kg em 1949
para Cr§ 3670 em 1965, como
se pode ver no grafico 3.
Quando, porém, analisamos os
precos em termos de cruzeiros
deflacionados de 1948/52, veri-
fica-se que os precos do milho
56 apresentaram melhoria real
no periodo de 1953/57 quando
estiveram, respectivamente, ..
4% e 2% acima dos niveis dos
quinquénios de 1948/52 e ..
1958/62. Em 1963/64 os pre-
¢os reais foram bem baixos,
pois, estiveram 25% e 3%, res-
pectivamente, abaixo dos vi-
genfes em 1948/52. Nestes 1l-
timos dez anos, a melhor co-
tacio real do milho, para o
produtor, ocorreu em 1955
(veja 1ultima coluna do quadro
4), quando a mesma foi 24%
acima do preco médio defla-
cionado do quinquénio 1948/
52. (veja grafico 3).

Finalmente, no grafice 5
tém-se a variacio estacional do
milho para o periodo de 1948/
62. Essa variacio indica que os
precos do milho reduziram-
-se de 27% no periodo de ja-
neiro a julho quando atinge
o minimo, para em seguida ele-
var-se gradativamente até de-
zembro, sendo que a elevacdo
total para éste periodo € de
26%. Observando-se o quadro
5 ou o grafico 5, nota-se que
os meses de precos mais bai-
xos para o milho s&o os de
maie, junho e julho, e 05 mais
altos: novembro, dezembro,
janeirc e fevereiro.

Assim, os agricultores que
possuem condictes de armaze-
namento bem como resistén-
ria financeira devem procurar
comerejalizar seu milho nes-
tes meses, quando deverdo,
dentro do ano, alcancgar os me-
Thores precos.

10 — Aplicacio, Consumo
Oferta e Exportaciao do Mitho.

10.1 — Aplicacées

O milho em S. Paulo é utili-
zado para varios fins: 1) uso
“in natura” para alimentacao
dos rebanhos; 2) producio de
alimentos humanos na forma
de fuba, cangica, farinha de
milho, milho verde, pamonha,
ete.; 3) principal componente
das ragGes balanceadas prepa-
radas nas fabricas de reagges;
4) matéria prima para a in-
dustria do milho na producao
de produtos alimentares (6leo,
“corn flakes”, “gluten meal”,
amido, farelo proteinoso, etc.)
e produtos quimicos, indus-
tfaiais ou farmaceuticos (al-
cool, glicose, colas, dextrina,
etc.) num total de mais de 120
produtos e derivados; e 3) ex-
portacéo.

10.2 — Consumo

Ndo se dispde de informa-
coes seguras para se estimar o
consumo de milho em S. Pau-
lo. Todavia, os levantamentos
da Dv. E. R, indicam que 45%

(2) — Variacio Estacional dos Pregos Agricolas em $. Paulo — Ismar F. Pereira, e
outros — Boletim — *A Agdricujtura em Sio Paulo n® 4 - 1983,
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QUADRO_ 5. — Média de variacdo estacional dos indices dos pregos
recebidos pelos produtores de milho, — Sdo Paulo - 1954/62

. Frequénciz dos Movimento
. indice de va- Indice de indices no pe- mensal re-
Méses riagio esta- jrregularidade riedo amalisado lative ao

cional médio miximo minimo més ante-
rior
i 2 3 4 5 [
Janeiro 1183 8,7 7 1] 64
Fevereiro 109,5 94 1 0 7l
Marego 101,3 5,5 0 0 79
Abril 98,0 6,2 0 0 71
Maio 81,5 5,5 0 2 71
Junho 89,5 5,8 0 3 43
Jul}lo 89,2 5,8 i} 2 50
Agbdsto 89,7 8,0 0 2 57
Setembro 928 9,8 0 4 79
Outubro 100,1 7,2 0 ¢ 93
Novembro 108,8 11,5 0 0 86
Dezembro 1155 11,9 5 0 g8

do milho (4) produzido no Es-
tado ficam retidos nos pro-
prios locais de producdo para
serem usades no arragoamen-
to dos rebanhos e para alimer-
{acio humana. Em 1953, isso
significou 18,6 milhdes de sa-
cas de 60 kg ou 1,11 milhdes
de toneladas. Para os centros
urbanos teriam sido destina-
das as 22,2 milhdes de sacas
ou 1,33 milhdes de toneladas
restantes.

O consumo total aparente
de 8. Paulo poderia ser esti-
mado com base na producao
de S. Paulo e nos volumes de
milho recebidos do Parani,
Minas Gerais e Goids e que fi-
caram retidos no Estado para
consumo. Para os dltimos trés
anos, poderiamos estimar uma
média anual de 2,5 a 2,8 mi-

ihdes de toneladas ou 42 a 46
milhGes de sacas de kg para
o volume consumido com ©
fim de atender as quatro pri-
meiras finalidades atras cita-
das.

10.3 — Oferta

O abastecimento do estado
& garantido, por duas princi-
pais fontes: S. Paulo e Norte
do Parani. Suas contribuicdes
médias nestes ultimos trés
anos tem sido de 2,2 milhdes
(36 milhGes de sacas de 60 kg)
e 480/720 mil toneladas (8 a
12 milhdes de sacas de 60 kg),
respectivamente. (5)

Ndo se dispoe de informa-
cOes para se estimar o volume
de milho produzido no triin-
gulo mineiro e sul de Goias

(4) — Levantamento da safra de 1965 indicou que 18,6 milhdes de sacas de 60 guilos,
das 40,8 milhdes produzidas, ficaram na zona rural para atender o consumo
proprio, tanto animal como humano.

{5} -~ O volume de milho entrado do Parana estd estimado de acirdo com informa-
goes dadas pelos grandes compradores_de milho do norte do Parand que ad-
mitem 50/60% da producio dessa regifio destina-se a Sdo Paulo. Informagdes

obtidas em 1064.
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de milho s9 apresentaram im-
portincia a partir de 1963.
Néste ultimo decénio a expor-
tacdo désse cereal iniciou-se
em 1960, sendo que nesse trié-
nio inicial — 1960 a 1962 —
praticamente nada se expor-

que € enviado para S. Paulo,
mas julga-se que tenha varia-
do de 1 a 2 milhdes de sacas
de 60 kg ou 80 a 100 mil tone-
ladas por ano, nestes ultimos
trés anos.

10.4 — Exportacoes

As exporfacbes brasileiras tou. (veja quadio 6).
QUADRO 6. — Exporiagiao de Milho pelo Brasil, 1960-1965.
, Valor total da
Anes Brasil Expottagio (1}
1000 ¢ (1000 délares)
1965 660 32 500
1964 62 2900
1 963 699 29 500
1962 6 , 253
1961 4.5 180
1960 10 408

{1) Valor ¥OB em doélares da exporta¢io brasileira.

A primeira grande exporta-
cdo — 1963 — foi feita a USS
425 por tonelada, enquanto a
de 1965 deu-se & US$ 51/52
por tonelada. O produto bra-
sileiro ainda néo é considera-
do, nos portos de chegada, co-
mo de boa qualidade, razio
pela qual seu preco tem sido
US$ 30 abaixo do milho ar-
gentino — tradicional expor-
tador — que em 1965 foi cota-
do a USS 80 por tonelada.

O principal comprador do
milho brasileiro tem sido a
Italia, mas temos exporta-
do para o Japao, Russia, Pai-
ses Baixos, Alemanha Ociden-
tal, Luxemburgo, Bélgica, Rei-
no Unido, Paraguai, Franca,

U.5.A., Bolivia, Trinidad e Di-
namarca, em pequenas guan-
tidades. Apesar disso precisa-
-se frisar que o Brasil ainda
nao se constituiu num forne-
cedor tradicional de milho.
Existem ainda vérias dificul-
dades sérias a serem Tesolvi-
das para “tradicionalizar” o
milho eomo produto de expor-
tagclo: organizar toda extru-
tura interna da producdo,
armazenamento, padronizacio,
transporte e aparelhamento
adequado nos portos.

Com relacio a estrutura da
producéo é necessario tornar a
mesma mals economicamente
eficiente: maior produtividade
e menor custo de producio por

— 20 —



unidade produzida. Isso pode
ser conseguido através das me-
didas indicadas no capitulo de
medidas para elevar a produti.
vidade, enquanto os problemas
de qualidade e comercializacio
do produto ¢ abordado no capi-
tulo de comercializacio.

Com respeito a exportacgio,
precisamos considerar que a
melhor politica nio é simples-
mente produzir mitho para ex-
portar, mas sim para transfor-
mar ésse cereal em produtos

acabados: carne, ovos, amido,

oleo, alcool, dextrina, etc. Com
essa transformacio determing-
-se elevagdo de renda na agri-
cultura e para sua populagio
rural, e obtem-se melhor dieta
alimentar, abastecimento da
indtistria, economia de trans-
portes e maior valor por unida-
de exportada.

Precisamos ainda lembrar
que o arragoamento dos reba-
nhos com concentrados ou ra-
cOes estd comecando a tomar
impulso em S. Paulo e outros
estados, ¢ que é preciso desen-
volver imediatamente um pro-
grama de transformacdo de
milhe em carne (porco e fran-
go, principalmente) para ga-
rantir o suprimento do merca-
do doméstico com essa protei-
na, além de dar condices para
0 agricultor desenvolver, com
vantagem econdmica, outros ti-
pos de empresas agricolas que
permitam mailor associacido de
lavouras com criacdes.

Quando se consideram ésses
aspectos econbmicos e sociais
da produgéo e utilizacéo do mi-
Iho, verifica-se que a questdo
da “tradicionalizacdo” da ex-
portacéo désse cereal deve ser

tomada com reserva, e as deci-
sOes para investir com o fim de
aparelhar adequadamente a ex-
portacdo deve levar em conta
ésses fatos, pois, talvez o pais e
3. Paulo se convertam em gran-
des exportadores de milho mas
por curto periodo ou se torne
um exportador esporadico.

11 — Comercializacao

Nao serd feita aqui uma ana.
lise da comercializacdo do mi-
fho, mas tdo somente a indica-
¢do de estudos ou projetos de
trabalhos que seriam de gran-
de alcance para contribuir na
solucao de cerfos pontos de es-
ttangulamento que entravam
ou dificultam a expansio do
milho como emprésa comercial
de maiores propor¢des e em ba-
ses mais racionais,

fstes estudos seriam sbbre:

1 — Qualidade do produto de
acordo com as condic¢des de co-
Iheita: processo usado e época
da colheita (imediata ou retar-
dada e prejuizos decorrentes
das praticas usadas};

2 — Beneficiamento e prepa-
ro do milho: seus efeitos sobre
a gualidade de produto e sobre
o custo de armazenamento;

3 — Condigdes mais indica-
das para o armazenamento e
tipos de depositos de milho pa-
ra os estabelecimentos rurais;

4 — Localizacdo geografica
de unidades comerciais Ge pre-
paro, classificaciio e armazena-
mento de milho bem como suas
capacidades (existentes e pre-
visdo para localizacio rfos no-
v0s);



5 — Custo de preparc e ar-
mazenamento do milho nas
unidades comerciais;

6 — Processos e equipamei-
tos de transporte: disponibili-
dade atual, custo e indicacbes
das necessidades fufuras de
acdordo com as zonas produto-
ras e tendéncia da demanda.

12 — Calendario da Mao de
Obra

Durante o ciclo produtivo de
qualquer cultura, verifica-se
gque as diversas operacdes de
cultivo sio realizadas em dife-
rentes periodos, podendo as
mesmags, em certas ocasides, ser
conjugadas enfre si de modo a
atender as necessidades das
plantas. Assim é que, na ordem
eronologica das operagdes exe-
cutadas para o desenvolvimen-
to normal e técnico de uma cul-
tura feita em terra ja desbrava-
da e destocada, vem 0 preparo
do terreno (limpa, aracgio, gra-
deacio, riscacio € as obras de
conservacéo do solo e semeadu-
ra), capinas, amontoa e outros
tratos culturais até chegar-se &
colheita e transporte do produ-
to para os depdsitos do estabe-
lecimento.

A determinacido do tempo
gasto (dias de trabalho) pela
mao de obra nas diversas ope-
racoes e dentro de cada més no
ciclo produtivo é importante a
fim de se ter elementos segurcs
para indicar ao produtor ou acs
técnicos de organizacéo e admi-
nistracdo, a quantidade mensal
de mao de obra que devera ser
aplicada em cada cultura. Com
auxilio désses dados pode-se
concluir sébre:

1 — possibilidade de explo-
rar uma area de determinada
cultura no estabeiecimento, fa-
ce & mio de obra disponivel,

2 — previsao para se contra-
tar mio de obra para 0s meses
de maior volume de trabalho
gue ndo possa ser atendido com
os operarios residentes;

3 — planejamento da consor-
ciagdo de culturas, dentro do
estabelecimento, para que 3¢
possa ter um uso uniforme e
continuo da méo de obra du-
rante o ano todo, evitando nao
s6 o brago ocioso como tamhbém
acamulo exagerado de traballio
que ndo possa ser atendido na
hora certa, evitando-se assim
desperdicios ou prejuizos.

Para atender ésses objetives
fundamentais de grande im-
portancia, principalmente para
os trabalhos de planejamento
dos estabelecimentos agricolas,
& necessaria a determinacio do
uso da mio de obra, més por
més, de acdrdo com as exigen-
cias das culturas nas diversas
regides ecologicas. '

Os graficos 6 a 9 mostram
a distribuicdo da mio, més por
més, durante o ciclo produtivo
do milho.

13 Exigéncia de Fatores de
Producio e Custo de Pro-
ducio.

Em vista das caracteristicas
da exploragdo de milho no que
diz respeito aos processos e Sis-
temas utilizados, os custos de
producéo por unidade de pro-
duto oscilam intensamente. Fa-
ce a essa situacdo, a determina-
cao de um custo médio estatis-
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ticamente representativo para
o Estado teria importancia li-
mitada, uma vez que o mestio
representaria o custo médio de
lavouras racionais, extensivas,
mofomecanizadas, mecaniza-
das e manuais.

Com o objetivo de orientar o
lavrador que deseja estabelecer
uma cultura de milho no refe-
rente 4 exigéncia de méo de
cbra, de servicos de maquinas e
animais e do volume dos mate-
riais necessarios, bem como em
relacio as despesas de operacio
e os gastos com fatdres (insu-
mos), determinou-se os custos
médios de producio para cuitu-
ra bem conduzidasde milho por
dois processos. Os dados neces-
séarios a essas deteminacgfes fo-
ram coletados em exploragdes
de milho em Ifapeva. A amos-
tra foi constituida de explora-
cOes pertencentes a produtores
dispostos a colaborar no proje-
to.

A coleta dos dados foi feifa
através do preenchimento de fi-
chas especiais com assisténcia
periddica do técnico da Secgdo
de Organizacio de Emprésas
Agricolas da Divisgo de Econo-
mia Rural.

Assim foi possivel determinar
nio s6 as exigéncias, em tér-
mos fisicos, dos fatdres de pro-
ducéo como também as despe-
sas. Esses valores estio dispos-
tos em resumo, nos quadros 7,
e para maiores detalhes veja os
dados nos quadros 12 a 15 no
apéndice.

14 — Quantias Dispendidas
com os Fatores de Pro-
ducao

A distribuicdo das despesas
incorridas na exploracio, pelos
varios fatores e agentes de pro-
ducdo (insumos) aplicados na
cultura, nos permite verificar
as quantias dispendidas com
cada um déles durante o perio-
do de cultura do milho que du-
ra cérca de nove a dez meses,
bem como determinar a rele-
vincia dos mesmos na forma-
cdo do custo. Essas distribui-
¢Oes encontram-se no quadro
8.

As importancias que se a-
cham no quadro 8, encontra-
das para cobrir as despesas fei-
tas nos varios processos de ex-
ploragdo, incluem apenas o0s
gastos em dinheiro(despesas de
custeio ou de operagio) e a de-
preciagéio e o0s juros que one-
ram os veiculos, equipamentos,
maguinas e animais de traba-
lho.

Adicionando-se 5% de juros
(6) sbbre o capital circulante
investido na cultura (méio de
obra, semente , adubos, inseti-
cidas, etc.) bem como 10% do
valor das despesas totais efe-
tuadas, para cobrir os itens de
despesas gerais e certos impre-
vistos que oneram a cultura
tais como paralizacéo de fraba-
lho por quebra de maquinas ou
dias de chuva, os custos de pro-
ducdo, para aquéles dois proces.
s0s, se elevariam para as im-
pertancias especificadas, no to-
tal 2 do quadro 8.

(6) — Pelo prazo de 10 meses; computam-se apenas 5% porque admitiu-se gque os
gastos sio efetuados gradativaments com o ciclo produtivo da colheita, ex-

cegiio feita & sementes e adubos,
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QUADRO 7. — Exigéncias de Fatores e Despesas da Culfura de Milho, Itapeva — S&o Paulo, Safra 1964/65
1 — Por hectare.

Tracio Animal Motomecanizado —_

2 a(;l;) ha 1 a(zl)z ha 26 a(az)o ha 96 a.(il)m ha
Homem — dias 17.4 18,5 7.4 6,8
Animal — dias 10,3 9 . 0 0
Veiculos e equipamentos — dias 9,3 4,3 3,7 3,3
Despesas de operacgao (Cr$ 1.000) 32,1 32,0 34 29,1
Produtos e materiais (Cr$ 1.000) 10,8 14,6 27,5 48,4
Volume colhido (sacas 60 guilos) 20,7 23,5 25,2 32,6
2 — Por alqueire 1 a4 Alg 5 a 8 Alq. 11 a 23 Alq. 40 a 80 Alg.
Homem — dias 42.0 45,0 18 ‘ 16
Animal — dias 25,0 22,0 .0 0
Veiculos e equipamentos — dias 22,5 21,1 8,9 7,9
Despesas de operagdo (CrS 1.000) 77.6 7.4 82,2 70,4
Produtos e materiais (Cr$ 1.000) 50 57 Gl 79

Volume colhido (sacas 60 quilos) 26,2 35,4 66,6 117,2




QUADRO 8. — Importincias Dispendidas. na Cultura do Milho por Insumes — S&o Paulo, 1964/85.
Cr3 1000 por alqueire (2,42 ha) e porcentzgem

Insumos

P

Processo: Tragho Animal

.1 a 4 alqueires

.3 a 8 alguelres

Processo Motomecanizado

1i. & 25 alqueijres

40 a 85 alqueires:

1 — Mio de obra, inclusive

colheita

2 — Seryigos dos equipamentos

- yeiculos e animais .- v,
3 -~ Sementes’
4 — Adubos e corretivos
§ — Sacaria e barbante
| Total 1

Total 2

52,9

219
5,2
7,0

13,0

100,0

- 53,2

19,2

54

14,6

15,4
12,8

128,7

51,6

17,0

4,8
12,9
13,7

100,0

23.3

59,1
. 5;4
44,7.:
16,5
‘ 149,0

167,9

15,6

39,7

3,6
30,0
11,1

100,0

90r5
21,3
187,6

211,9

11,4

26,1

2,9
48,2
11,4

100,0




QUADRO 9. — Despesas Efetuados nas Diversas Fases de P odugdo de Milho Cultivado por Varles Processos — 1 alqueire

Itapeva — S3o Paulo, 1964/65 — Cr$ 1.000 por alqueire (2.42 ha) e porcentagem

Processo; Tracio animat Processo Motomecanizado

Fases 1 a4 alg. 5 a8 alg. 11 a 25 alq. 40 - 30 alq.
1 — Preparc do solo 19,6 18,9 15,5 13,7 27,7 18,6 22,2 11,8
2 — Bemeadura e adubagdo (1) 21,1 20,3 28,1 24,9 65,7 44,1 107,6 57,3
3 — Tratos Culturais 25,1 24,2 25,9 23,0 8,7 5,8 5,0 2,7
4 — Colheita e Preparo (2! 38,0 36,6 43,3 384 46,9 31,5 52,9 28,2
Total 1 103,8 10,0 ‘112,8 100,0 149,0 100,0 187,7 100,0

Total 2 118,2 — 128,7 —_— 167.9 — 211,9 —

{1} Inclui também o valor da semente e dos fertilizantes.

{2) Esti computado o custo de sacaria e barbante.



QUADROQO 10. — Renda Bruta e Liquida da Cultura do Milho, Itapeva — Sdo Paulo, Safra 1964/65
1 — Por hectare.

Produgio Prego Renda Bruta custo Renda Liquida
Sacas Cr§ Ccr§ 1.000 Ct§ 1000 Cr§ 1.000
Processo: Tracdo Animal
2 a 10 hectares Lo 207 . 3408 70,5 48,8 ‘ 21,7,
11 a 20 hectares 235 © 3408 80,1 53,1 27,0
26 a 20 hectares 25,2 . 3408 85,9 69,4 16,5
‘96 a 206 hectates ) 32,6 T 3408 1111 87,6 23,5
2 — Por alqueire
1 a 4 alqueires 50 3408 170,4 118,2 52,2
5 a 8§ alqueires : 57 3408 238,5 128,7 109,8
11 a 25 alqueires 61 3408 207,8 167,9 39,9

40 a 85 algueires 79 3408 269,2 211,9 57,3




15 — Gastos Feitos na Cultu-
ra pelas Varias Fases da
Producio

Aprupando-se, pelas vérias
fases da exploracao, as despesas
efetuadas com méo de obra,
equipamentos, animais de tra-
cdo, produtos e materiais anli-
cados na producio de milho,
pelos dois vprocessos atras dis-
cutidos, pode-se fer um resumo
dos totais gastos nas diversas
etapas da cultura como mostra
o cuadro 9.

Nas despesas de plantio e
adubacio especificadas nésses
ouadros. estdo incluidas as im-
portancias relativas a semen-
tes e adubos; os gastos com tra-
tos culturais. por sua vez, en-
globam os dispéndios com fun-
gicidas e outros ingredientes
aplicados na lavoura, enquanto
a sacaria para embalagem do
produfo esta computado na im-
portancia que onera a colheita.

Deve-se explicar que 0s cus-
tos de operacéo dos equipamen-
tos, bem como os valores dos
produtos e materiais aplicados,
se acham no quadro 20 do
apéndice.

Safra 1964/85

animal:

s/adubacio
c/adubacio correta
motomecanizada:

c/adubacao observada
c/adubacio correta

Safra 19685/66

Tracio animal:

s/adubo
c/adubacio correta

motomecanizada.:

c/adubacio observada,
¢/adubacgio correta

Tracio

Tragao

Tragho

16 — Rentabilidade da Cultura

A rentabilidade da cultura
pode ser verificada por trés me-
didas: receita ou renda liquida,
remuneracido ao empresirio e
retribuicdo ao capital. A renda
lquida pode ser calculada sub-
traindo-se o custo de produgio
da renda bruta, isto &;

Renda bruta = precgo de ven-
da x producio

Renda liquida = renda bruta
— custo de producéo

Assim, as rendas bruta e li-
quida por alqueire obtidas nas
culturas feitas pelos dois pro-
cessos discutidos seriam as que
estdo no quadro 10.

17 — Financiamento & Produ-
¢cao

Observando-se, nos quadros 8
ou 9, os montantes aplicades
nas culturas do mitho feitas pe-
los varios processos de explora-
¢do, pode-se concluir das im-
portdncias necessarias para o
financiamento de custeio ou de
entre-safra, as quais seriam,
parza os dols processos e por al-
queire, as seguintes:

Crg
120 a 130 000
220 a 230000

120 a 125000
220 a 230 000

192 a 210 000
392 a 410000

204 a 212000
404 2 112 000



APENDICE

QUADRO il. — Area plantada, volume‘colhido e rendimento do milho
nas principais zonas produtoras de Sao Paulo.
Meédia de cinco anos 1960/61 a 1954/65

Producio Sacas Area Rendimen-

ZONAS 60 kg. Alq, Lo - scs.

algueire

1 — Orlandia 85 h24 1140 e
Miguelopolis 507 550 5100 99

Morro agudo 265 576 3 360 79
Luuverava 221 301 2720 81

5. Joaquim da Barra 210 041 2 896 72
Guara 216 200 2800 K|

Ipua 189 290 23850 66

Saleg Oliveira 151 500 1950 T8
Nuporanga ' 100 S00 1448 70
Igarapava 61 640 1111 59
TOTAL 2009 522 £3 31H 79
2 — Barretos 277 300 3957 70
Guaira 321 630 3946 81
Olimpia 275 200 4147 66
Coldmbia 183 360 2591 71
Guaraci 172 360 2696 64
Jaborandi 152 200 2008 72
Severinea 112 400 1 666 67
Colina 120520 1775 68
TOTAL 1614 970 22 876 71
3 — Iiapeva 375 640 6 100 62
Itabera 355 150 6000 59
Itararé 287 260 5 060 57
Itaporanga 277760 3900 1
Ribeiro V. do Sul 177 600 3115 57
Ribeirac Branco 103 700 2435 43
TOTAL 1577110 26 610 59
4 — Avaré 175 997 3117 56
Taguarituba 484 760 6100 9
Fartura 229120 2 800 82
Taguai 140 380 1 565 90
Pirajui 121 880 1820 67

Itai 123 888 2275 54
Cerqueira César 79 280 1 660 48
TOTAL 1355305 19 337 70

— 33 —



Producio Sacas Area Rendimen-
ZONAS 60 kg. Alqg. to - scs.
alqueire
5 — Itapetininga 269 600 4 949 54
Guarei 165 000 2 680 62
Paranapanema 143 160 2613 55
Angatuba 124 000 2241 55
TOTAL 701 760 12 483 56
6 — Ribeirdo Préto 207 820 2800 T4
Jardinopolis 270 350 3040 a9
Pontal 104 602 1130 93
Cravinhos 97 376 1359 72
TOTAL 680 348 8329 82
7 — Jau 190 000 2996 63
Bariri 152000 2 540 60
Itapolis 117780 2305 51
Taquaritinga 125 000 2177 57
Matao 62 338 820 78
TOTAL 647118 10838 60
8§ — Braganca Paulista 158 120 3408 48
Amparo ' 253 670 4 602 55
Atibaia 131 600 11701 7
Socorro 94 900 1638 58
TOTAL 638 290 11 349 56
9 — 8. Jodo da Boa Vista - 90 352 1127 80
Mococa . 140 720 2319 61
Pinhal 141 472 1747 81
Aguali 62 306 1008 62
S. José do Rio Parde - 148 160 2 400 62
TOTAL 583 010 8601 68
10 — Franca 254 610 4020 63
8. José Bela Vista 157 633 2020 78
Altinépolis 80 570 975 62
Batatais 69 832 1310 53
TOTAL 542 645 8325 85

— 34 —



Producfio Sacas Area Rendimen-
ZONAS 60 kg. Alg. to - ses./
alqueire
11 — Sorocaba 76 780 1241 62
Tatui 302 140 3839 79
Aracoiaba da Serra 106 200 1545 89
TOTAL 485 120 6 625 73
12 — Marilia 122 480 2100 58
Tupa, 108 590 1960 55
Florida Paulista, 84 350 1295 65
Pompéia 92 592 1 600 58
TOTAL 408 012 6 955 59
13 — Presidente Prudente 100 600 1420 71
Pirapdzinho 156 000 2472 63
Alvares Machado 136000 11722 79
TOTAL 392 600 5614 0
14 — Paraguacit Paulista 53 484 1091 49
Maracai 248 800 3977 63
Quata 89 2638 1600 56
TOTAL. 391 552 8 668 59
15 — Bebedouro 107 500 1625 66
Viradouro 115200 1610 72
Terra Roxa 108 890 1430 76
TOTAL 331590 4 665 71
16 — Botucatl 189 200 4422 43
Sio Manuel 136 400 1940 70
TOTAL 325 600 6362 51
17 — Santo Anastacio 88 800 1553 57
Mirante do Paranapanema 126 000 1910 66
Pres. Bernardes _ 92 000 1740 53
TOTAL 306 800 5203 59
18 — Bauri 55 396 1249 44
Cafelandia 85 880 1516 57
Lins 83040 1401 59
Pirajui 76 700 1280 60
TOTAL 301016 5446 55
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Produgio Sacas Area Rendimen-

Z ONAS 60 kg. Alg, to - 5¢8./
Alg.
19 — Piracicaba 177 400 3303 52
Tieté 109 960 1 865 59
TOTAL 287 360 - 5 258 55
20 —S30 Joao do Rio Preto 60 300 940 64
Tanabi 147 550 2 940 50
Palestina 77 920 1274 61
TOTAL 285770 - 5154 55
Total Geral 13 865 528 212073 65

Total dos Outros Municipios

21210000 (*) 349 469

Total do Estado

35076 000

561 542

{*) .60% da produciio do Estado.

—. 36 —.



QUADRO 12, —Exigéncia dos Faidres de Produgdo Utilizados para Culfivar Milho pelo Processo de Tragio Animal nas

Propriedades com 1 a 4 alqueires. — 8. Paulo, 1964/65

Dias de homem — equivalente, de equipamento e anitnais necessérios para culiivar 1 algueire (2,42 ha)

Semea- Carpideira
Operacies agricolas Dias Arado de Grade de deira Agsa de Corvo Animal carrega Debulha-
Homem Alveca Madeira Manual Bico de Pato de tracfo deira

1 — Preparo do terreno;

Aracdo 6,2 6,2 — —_ — 124 — —
Gradeagfo 14 — 1,4 — —_ 2,8 — —

2 — Plantio:

Semeadura manual 6,0 —_ — 6,0 —_ — — —_—

3 — Tratos culturais:

Capinas mecéanicas 7,7 — — — 7.7 77 — —
Capinas manuais 8,6 — — — —_ — — —

4 —— Colheita: (50 sacas)

4 — Colheita: 93 — — — — — _— —
Transporte 1,0 -— —_ — — — — —
Debulha 2,0 — — — —_ 2,0 1,0 0,2
Total 42,2 6,2 1,4 6,0 7.7 24,9 1,0 0,2




QUADRO 13. —Exigéncia dos Fatéres de Producdc Utilizades para Cultivar Milho pelo Processo de Tragio Animal nas
Propriedades com 5 a 8 Alqueires. — S. Paulo, 1964/65

Dias de homem — equivalente, de equipamentos e vemais necessarios para cultivar 1 alqueire (2,42 ha) -

Semea- Carpideira
Operagdes agricolas Dias Arado de Grade de deira Asg de Corvo Animal carroga Debulha-
Homem Aijveca Madeira Manual Bico de Pato do tragdo deira

1 — Preparo do terreno;

Aragéo 5,7 5,7 — —_ — 114 —_ —

Gradeagio 1,1 — 11 —_ — 2,2 — —
2 — Plantio:

Semeadura manual 6,0 — — 6,0 — — — —
3 — Tratos culturais:

Capinas mecénicas 6,2 —_ —_ —_ 6,2 6,2 — —

Capinas manuais 11,8 — — — —_ —_ —_— _—
4 -— Cotheita (57 sacas)

Colheita 11,0 — _ — —_ — — —

Transparte 1,0 — — — — 2,0 1,0 -

Debulha 2,0 — — — — —_ — 0,2

Total 44,8 5,7 1,1 6,0 6,2 21,8 10 0,2




QUADROQ 14. — Exigéncias dos Fatores de Produgiio Utilizados para Cullivar pelo Processo Motomecanizado nas Proprie-
1L dades com 11 a 25 Alqueires — S. Paule. 1964/8B5.

Dias de homem equivalente, de equipamentos e veiculos necessarios para cultivar 1 algueire (2,42 ha)

Dias Trator Aradoe  Distrlbuldor Grade de Semeadei- Cultlvador Carreta Debulha-
Operacies agricolas Homem 3 Discos de Calcdrio Discos ra de deira

Adubadeira Discos

1 — Preparo do terreno:
Aracio 1,3 1,3 1,3 — — —_ _— — _—
Gradeagéo 0,7 0,7 —_ — 0,7 — — — -—
2 — Plantio e adubagfa:

Aplicacao de calcdrio: 0,4 02 —_ 0,2 — — — — —_
Semeadura e adubagio 12 0,6 - -— —_— 0,5 — 0,1 —

. 8 -—— Tratos culturais:

Capinas mecéanicas 0,5 0,5 —_— -— — - 0,5 — —

Capinas manuais 1,8 — -— — — —_ - —_ _—
4 — Caolheita:

Colheita 10,0 — - — — — — — —_

Transporte 1,0 1,0 -— —_ — — — 1,0 —

Debulha 1,0 0,2 — — — — — — 02

Total 17,9 4,5 1,3 0,2 0,7 0,5 0,5 1,1 0,2




QUADRO 15. — Exigéncias dos Fatores de Produgao Utilizados para Cultivar Milho pelo Processo Motomecanizado nas Fa-
zendas com 40 a 85 Alqueires — S. Paulo, 1964/65

Dias de homem - equivalente, de equipamentos e veiculos necessirios para cultivar 1 alqueire (2,42 ha)

Dias Trator Arado Distribuidor Gradede Semeadei- Cultlvador Carreta Debulha-
Operacdes agricolas Homem 3 Discos de Calcirio Discos A de delra
Adubadeira Disces
1 — Preparo do terreno;
Aracio 1,2 1,2 1,2 —_ — — — —_ —
Gradeacio 0,5 0,5 —_ — 0,5 —_ _— — —
- 2 — Plantio e adubacio:
Aplicagio de calcério: 0,4 0,2 — 0,2 —_ —_ — — —
Semeadura e adubagéo 10 0,5 —_ — —_ 0,4 - 0,1 —
3 — Tratos culturais:
Capinas mecéanicas G,4 0,4 — — — —_— 0,4 — -
4 — Colheita:
Colheita das espigas 11,0 —_ — — — — — — —
Transporte 1,0 1,0 — -_ — —_ — 1,0 —
Debulha 1,0 0,2 — — — — _— — 0,2

Total 16,5 4,0 1,2 0,2 0,5 0,4 0.4 1,1 02




QUADRO 16. — Despesas por Operag2o e Valor dos Produtos Utilizadoes
para Cultivar Milho pelo Processo de Tracdo Animal nas Caliuras com
1 a 4 Alqueires — Ifapeva, — S. Panle, 1964/65

Cr$ Por Alqueire

Mio de Equipamentos
Itens Obra veiculos, animais Total
matertais
L )
I — Despesas por Operagio:
1 —Preparo do terren:
Aragio 8 060 T84 15934
Gradeacio 1820 1898 3718
Sub-total ! 9880 9772 19 652
2 —Plantio
Semeadura manual 7 800 600 8400
Sub-total 7 800 600 8400
3 — Tratos culturais:
Capinas mecanicas 10010 3 796 13 806
Capinas manuais 11180 — 11 180
Sub-total 21190 3796 24 986
4 . Colheita (50 sacas) .
Colheita das espigas 12 090 12 090
Transporte 1300 1112 2412
Debulhs * 28600 * 7400 * 10000 *
Sub-total 15990 8512 24 502
Totall 54 860 22 630 77 540
IF — Valdos dos Produtos '
Consumidos: .
1 — Semente (40 kg) 5 400
2 — Fertilizantes (108 kg) (1) 7344
Totalll 12 744 12 744
IIT — Materiais utilizados: -
Sacaria e barbante ' 13 500 —
Totallll —_ 13 500
TOTAL GERAL ) 103 784

(1) Superfosfato simples.
* Servigo de empreitada a Cr$ 200 a saca.
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QUADRO 17. — Despesas por Operagio e Valor dos Produfos Utiliza
dos para Cultivar Milho pelo Processo de Tragio Animal nas Culturas
com 5 a 8 Alqueires — Itapeva, — 5. Paulo, 1964/65

Cr$ Por Alqueire (2,42 ha)

Mio de Equipamentos
Itens Obra veiculos, animais Total
materiais
Z
I — Despesas por operagio
1 — Preparo do terreno:
Aracdo 7410 5563 - 12 973
Gradeacio 1430 1086 2516
Sub-total 8 840 6 649 15 489
2 — Plantio:
Semeadura 7 800 300 8 100
Sub-total 7 800 300 8100
3 — Tratos cuiturais
Capinas mecanicas 8 060 2548 10608
Capinas manuais 15 340 15340
Sub-total 23 400 2548 25 948
4 — Colheita (57 sacas)
Colheita das espigas 14 300 14 300
Transporte 1300 941 2241
Debulha * 2600 8 800 11 400
Sub-total 18 200 9741 27941
Totall 58 240 19 238 77 478
II — Valor dos Produtos .. ..
Consumidos )
1 —Semente (40 kg) b 400 —
2 — Fertilizantes
(2156 (kg) (1} : 14 620 —
Totalll 20020 20020
III — Materiais utilizados:
Sacaria e barbante 15 390 —_
Totallll — 15 390

TOTAL GERAL 112 888

(1) Superfosfato simples.
* Serflico de empreitada a Crd 200 a saca.
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QUADRQO 18. — Despesas por operagio dos produtos utilizados para
cultivar milho pelo processo motomecanizado nas culturas com 11 a 25
alqueires — Iftapeva — Sao Paulo, 1964/65

Cr$ por Alqueire (2,42 ha)

Mio de Equipamentos
Itens Obra veiculos e Total
materiais
I — Despesas de Operacio:
1 -— Preparo do terreno:
Aracio 1690 16 362 18052
Gradeacio 910 81704 0614
Sub-tetal 2 600 25066 27 666
2 — Plauntio:
Aplicacido de calcario 520 3238 3758
Semeadura e adubacio 1560 10219 11779
Sub-tofal 2080 13 457 15 537
3 — Tratos culfurais
Capinas mecinicas 6850 5752 6 402
Capinas manuais 2340 2 340
Suhb-total 2990 5752 8 142
4 — Colheita (61 sacas) -
Colheita das espigas 13 000 13 000
Transporte 1300 11 697 12 997
Debulha 1300 3 146 4 446
Sub-total 15 600 14 843 30 443
Totall 23 270 59 118 82 338
II — Valor dos produtos utilizados
1— Sementes (40 kg) 5 400 ) —_
2 — Adubos (1) 39 359 —
3 —Calcarlo (740 kg. a Y ‘
Cr$ 7300/ton.) 5402 —
Totalll 50 161 50 161
III — Valor dos materiais utilizados
1 — Sacaria e barbante
(61 sacos) 16 470 —
Totallll - 16 470
TOTAL GERAL 149018

(1) Foram utilizados, em media, por alqueire: 260 kg de superfosfato simples,
42 kg de superfosfato triplo, 15 kg de farinha de ossos, 73 kg de adubos com-
postos e 43 kg de salitre do Chile,



QUADRO 19. — Despesas por operagido e valor dos produtos utiliza-
dos para cultivar milho pelo processe motomecanizado nas culturas com
40 a 85 alqueires — Itapeva — S#&o Paulo, 1864/65

Cr$ por Alqueire (2,42 ha)

materiais
Itens Mio de Equipamentos
Ohra veficulos ¢ Total
I — Despesas por operagio:
1 —Preparo do terreno:
Aracéo 1560 14 150 15710
Gradeagao 650 5 835 6 486
Sub-total 2210 19986 22196
2 — Plantio:
Aplicacdo de ecalcirio 520 2853 3373
Semeadura e adubacio 1300 7007 8 307
Sub-total 1820 9 860 11680
3 — Tratos culfurais
Capinas mecénicas 520 4480 5000
Sub-fotal 520 4480 5000
4 — Colheita (79 sacas):
Colheita das espigas 14 300 14 300
Transporte 1300 11733 13 033
Debulha 1300 2921 4921
Sub-total 18 900 14 654 31554
Total 21 450 48 980 70 430
II — Valor dos produtos
consumidos:
1 —Semente (40 kg). — . 5400 —_
Adubos (1) —_ © 81036 —_—
Calcario (1300 kg). - . . 9490 -
Totalll —-— " 95928 95 926
III — Valor dos materials
utilizados:
Sacaria e barbante
(‘19 sacas) — 21330 —
Totallll —_ — 21330
TOTAL GERAL 187 686

(1) Foram utilizades, em média, por alqueire, 698 kg de superfosfato simples, 20
kg de cloreto de potissio, 79 kg de sulfato de ambnio e 170 kg de adubos com-
postos,
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QUADRO 20. — Custo Médio de Operagio de Maquinas, Veiculos e Equipamentos — Sio Paulo, Setembro de 1964

(Propriedades com 11 a 35 alqueires de milho)

Duragio Deprecla- Reparos Dias de Custo parcial Valor do Custo total
valor (1) (anos) c¢dp anual anudis trabalho do operagio combustivel diarlo
{(a+h) poT ano anual diirio 6lco € graxa cperacio
(c+d) (f:¢) pordia (8 horas) {(g+h)
a a b d e [ 4 i h i
Cr§ 10.000 Cr$ 1.000 Cr3 1.000 Cr$ 1.000
Trator de rodag 7.155,4 ‘ 12 596,3 644,0 167 12403 7427 3472 10 899
Arado de 3 discos 535,0 12 44.5 16,0 483 60,5 1604 33 1687
Grade de 24 discos 398,0 12 33,2 7.9 30 411 1370 165 1535
Carreta de 2,5 t. 365,0 9 40,6 7.3 60 47.9 798 — 798
Distribuidor de calecario 695,0 11 63,2 42.6 20 105,8 5 290 — 5290
Cultivador de discos 135,0 12 11,2 2,7 23 13,9 604 — 604
Debulhadeira 760,0 11 69,1 27,5 20 96,6 4830 — 4 830
Semeadeira-adubadeira 630,0 9 70,0 38,0 15 108,0 7200 — 7 200

{1} Valor do equipamento novo,



