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INTRODUCAQ

A expansio do uso das pra-
ticas racionais pela agricultura
de Sao Paulo tem atuado no
sentido de mudar o processo de
exploragido, fazendo-o passar
gradativamente do extensivo
para o intengivo. Essa trans-
formacdo do sistema extensivo
para o intensivo, que vem ocor-
rendo mais acentuadamente
nesfes ultimos 15 anos, nfo tem
se manifestado de modo unifor-
me para tGdas as culturas. Mes-
mo as atividades agricolas de
maior importincia econdmica
tém sofrido diferentes graus de
transicdo nessa mudanca. Essa
diferenca no grau de evolugio
do processo extensivo para o in-
tensivo experimentado pelas
indmeras culturas pode ser me-
dida pelo desenvolvimento, atra-
vés dos anos, da produtividade®

dos varios produtos agricolas
de maior consumo ne mercado
interno de S3o Paulo e de maior
expressio econdmica para o se-
tor agricola. Quando estudameos
03 rendimentos, por unidade de
4rea, produzidos por essas di-
ferentes lavouras, no periodo de
1948 a 1963, nota-se que algu-
mas delas tiveram seu rendi-
mento elevado consideravelmen-
te, enquanto outras pequenos ou
nenhum ganho apresentou nes-
se sentido, e, finalmente certas
culturas como a de feijao e ar-
roz sofreram - declinio na sua
produtividade, recuperando-se,
porém, nestes Gltimos trés anos.

O exame dos quadros I, I1, 11
e IV, que sdo apresentados no
anexo 1, indica bem essa situa-
cdo. Todavia, os nimeros e in-
dices mostrados nesses quadros

(1) A produtividade fisica ou rendimento das culturas é resultado nio sb
das condigbes ecoldgicas onde as mesmas se desenvolvern como também do pro-

cesso e praticas de exploragio adetadas,
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permitem apenas uma anélise
da evolucio da produtividade de
cada cultura individualmente.
Quando, porém, desejamos apre-
ciar o desenvolvimento do ren-
dimento médio das culturas em
geral ou de grupos de predutos,
através de um indice {inico re-
presentative dos mesmos, deve-

Y
—— Yo Ao Po
I Yo

que

¥,
—— Yo Ao Po
Yo

O “I” refere-se ao namero in-
dice de um determinado ano,
enquanto “Y, e Yo” represen-
tam, respetivamente, o rendi-
mento de uma certa culiura num
determinado ano e 0 rendimento
médio no periodo base (1948/
/62). O valor médio anual da
produgic de uma determinada
cultura no periodo base 1948/
/52 é dado por Vo, este por sua
vez é o resultado do produto de
Ao por Yo e pelo prego médio
Po, sendo que Ao é a drea média
cultivada no periodo base e Po
o pre¢co médio de venda obtido
pelo produtor nesse periodo.

Assim, o indice final é essen-
cialmente uin indice médio pon-

se equivale a I: Yo

mos utilizar um indice que per-
mita ponderar a importancia
econdmica de cada cultura.

A férmula usada para cal-
cular um indice geral, bem co-
mo os indices para cada grupo
de culturas, pode ser expressa
simbblicamente assim:

Vo
Vo

Vo,

derado dos rendimentos rela-
tivos.@

Evolugio dos rendimentos
das culturas: O indice determi-
nado pelo processo acima dis-
cutido permite uma medicao da
evolugdo dos rendimentos das
principais culturas econémicas
de Sao0 Paulo.

Esses indices acham-se no
quadro I e foram calculados nao
s6 para o conjunto das treze
principais culturas que repre-
sentam 95% do valor da pro-
ducéo agricola como também in-
dividualmente para trés grupos
de culturas, as quais constituem
as mais importantes fontes for-
necedoras de alimentos, maté-

(2) Na pratica para facilidade de calculo, determina-se ¢ péso de cada

cultura em relagio as demais que estio sendo computadas ou estudadas. Esse
péso, resultado da divisdo do valor médio anual da produgdo considerada no
periodo base — Vo — pelo valor médio total no mesmeo periodo base das culturas

computadas Vo; —, é multiplicado pelo rendimento médio relativo ao ano con-
Y1

siderado —— (istc &, o niimero relativo apresentado nos quadres I a IV do
Yo

apéndice) para obter-se o indice final I, para essa cultura. Somando-se, agora,
todos os I, de cada cultura computada ou seja das culturas em estudo, obtém-se

o I final.
Este sera o indice ponderado, também chamado de Laspeyres, para um de-
terminado ano qualquer.
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ria prima para a indistria e de
produtos para a exportagio,
respectivamente,

Esta classificagio em trés
grupos visa apenas permitir
uma apreciacdo mais detalhada
da evolucdo dos rendimentos
por categorias de produtos —
alimenticios, matéria prima in-

dustrial e de exportagido — com
o fim de podermos concluir s6-
bre a manifesta¢io da evolugio
dos rendimentos das varias cul-
turas conforme o fim a que se
destinam, ou seja, de aedrdo
com o mercado consumidor para
os referidos produtos de origem
agricola.

QUADRO 1

Produtividade Fisica das Exzplorages Agricolas de Sdo Pawlo,
1948/68

1948/52

=- 100

(indices de Laspeyres)

Anos Alimenticios(1} Mv:;.éggrapz‘ Dfa E_:r}g))r- Geral®
indistria® gao
1948 ... 102 92 123 114
1949 ............ 90 100 107 101
1950 ............ 105 96 83 90
1951 ............ 103 105 89 98
1952 ..., 102 107 103 103
1953 ... 89 97 98 95
51:17 S 90 9% 104 29
1955 ............ 81 105 124 110
1956 ............ 9 99 86 85
1957 coeiiinnnnns 98 106 114 109
1958 ............ 96 113 126 116
1959 ............ 101 121 158 139
1960 ............ 109 117 “115 112
1961 ........... 113 111 128 122
1962 ............ 128 117 0 106
103 147 137

1963 ............ 127

FONTE: Divisio de Economia Ruoral.

(*) fIndices construfdos pelo modelo Laspeyres,
(1) Inclvi arroz, feijfio, milho, tomate, batata e cebola.
(2) Inclui amendoim, cana de agiicar, mamona ¢ mandioca,

(3) Inclui café, algodic e chi.

(4} Inclui ¢s produtos acima mencionados,
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Examinando-se a evolugo da
produtividade dos produtos a-
gricolas através dos indices
mostrados no quadro I, nota-se
gue: a

a) o grupo dos produtos ali-
- menticios — arroz, feijao,
milho, batata, cebola e to-
mate — apresentou uma
produtividade decrescente
de 1948 até 1958 quando
entdo passou a crescer até
1963 ;

b) o grupo das culturas for-
necedoras de matéria pri-
ma para a inddstria —
amendoim, cana, mamona
¢ mandioca — mostrou
uma tendéncia mais de-
finida de elevacéo da pro-
dutividade a partir de
1957, emibora ésse aumen-
to tenha permanecido pra-

" ticamente estacionado nos
tltimos cinco anos;

¢) o grupo dos produtos pa-
ra exportagdo apresentou
rendimentos oscifando
continuadamente de 1948
a 1963, ndo apresentando
nenhum periodo relativa-
mente longo com firme
tendéncia para crescimen-
to ou queda; essa influén-
cia oscilante deve-se prin-
cipalmente & cultura de
café;

d) ‘o conjunto das treze cul-
turas, representando 95%

do wvalor da producio
agricola, mostrou uma sé-
rie de rendimentos prati-
camente estavel de 1948 a
1955, mas de 1956 a 1963
tais rendimentos apresen-
taram uma sensivel me-
Thoria,

O indice dos produtos alimen-
ticios foi determinado para o

conjunto dos cereais e legumi-
nosas basicas, usados na alimen-
tagdo — arroz, feijdo e milho
— e de certos legumes e tubér-
culos alimenticios — batata, ce-
bola e tomate. Esses dois gru-
pos possuem caracteristicas
marcantes proprias guer quan-
to & sua importancia no concer-
nente & demanda da populagio
pelos alimentos, quer no refe-
rente ao desenvolvimento de
suas respectivas produtividades.
Adomais, 8sses grupos de pro-
dutos constituem a fonte essen-
cial de abastecimento da alimen-
tacio vegetal da populagio de
Sdo Paulo destinando-se a tota-
lidade de sua producic ac mer-
cado doméstico. Face a essas
circunstincias julgamos impor-
tante analisarmos o comporta-
mento de sua produtividade fi-
sica mais detalhadamente ou se-
ja dividindo ésse grupo dos ali-
menticios em dois subgrupos:
cereais e leguminosas, e outros.

a) Cereais e leguminosas —
esta categoria, abrangen-
do o arroz, feijio e milho
apresentou uma tendéncia
decrescente de produtivi-
dade no periodo entre
1948 e 1956, recuperan-
do-se, porém, a partir de
1957, evidenciando uma
melhora mais acentuada
em seus rendimentos nos
iltimos seis anos (quadro
II). A queda apontada
nos anos de 1948 a 1956
teria sido mais brusca se
nio fosse a influéncia po-
sitiva do milho cujo ren-
dimento tem experimen-
tado a maior elevacgao
dentre os cereais;

b) outros — a batata, cebola
e tomate, que formam és-
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te grupo, apresentaram
uma elevaciio constante
de produtividade fisica
durante todo o periodo

1948/63, elevacio esta que

se tornou bastante subs-
tancial depois de 1951
{quadro II).

QUADRO 1II

Produtividade Fisica dos Cereais, Leguminosas e Qutros —
Sido Poulo, 1948/68
1948/52 = 100
{fndices de Laspeyres)

. g;;ig;‘:f;: " Outros®
1948 ..ol 102 o7
1949 ...l 88 9
1950 . 105 103
1951 oo 106 86
1952 i 98 116
1953 ... 81 118
1954 ..ol 79 129
1955 ..o 68 129
1956 oo 85 135
1957 oo 83 155
1958 ...oinnnn. 77 169
1059 ...l 86 154
1960 ooorernnnn 86 193
1961 oooeiinnnns 93 189
1962 .oorninn. 97 201
1963 90 272

FONTE: Diviséo de Economia Rural.
(1) 1. subgrupo — arroz, feijio e milho.
(2) 2.9 subgrupo — batata, cebola e tomate.

1948 a 1956, elevando-se a se-
guir; contudo, essa elevacio foi
bem reduzida de 1957 a 1963,

O exame do quadro II evi-
dencia que os rendimentos mé-
dios dos cereais decresceu de
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devido aos rendimentos decres-
centes da cultura do feijio, uma
vez que 08 do milho e arroz fo-
ram melhorados nesse periodo
(veja quadro I —— apéndice}.
Com os legumes e tuberculos a
situacio foi bem diferente, por-
quanto ésse grupo teve sua pro-
dutividade fisica sempre cres-
cendo emv alto rifmo de 1948 a
1963.

Para se propiciar uma idéia
mais exata das dificuldades de
se melhorar gradativamente os
rendimentos anuais da agricul-
tura, e também visando aquila-
tar mais precisamente da evolu-

¢io da produtividade da agri-
cultura de Sdo Paulo, apre-
sentamos o quadro III no qual
sfo mostrados a evolugio da
produtividade fisica da agri-
cultura de Sao Paulo contra a
dos Estados Unidos. Escolhe-
mos a comparacio com ésse pais
devido ao fato de sua agricultu-
ra ser bastante desenvolvida e
executada com agricultores, no
geral, mais adiantados que o083
paulistas e auxiliados mais efe-
tivamente com assisténcia téc-
nica e finaneeira, e por apresen-
tar algumas lavouras de natu-
reza idéntica 4s de Sao Paulo.

QUADRC III
Produtividade Fisice da Agriculture de Sdo Paulo e dos
Estodos Unidos, 1948/63
(fndices de Laspeyres)

Sao Paulo

Geral Estedos Unidos

Anos Geral() (som ofé) Geral®
1948 ............ 114 a5 185
1949 ...ooees... 101 102 W
1950 ............ 90 90 95
1951 .. 98 100 97
1952 ... ... 103 113 102
1953 ... ah a5 102 102
1954 ... ... 99 107 101
1955 ............ 11¢ 12¢ 104
1956 . .......0h.- ) 85 97 105
1957 ............ 107 113 107
1958 . ........... 116 126 120
1959 ... ... 139 135 117
1960 .,.......... 112 139 125
1961 ... ......... 112 131 130
1962 ............ 106 143 134
1963 ............ 137

141 _

(1) De 12 produtos representande 95% do valor da produgfo agricola,
(2) De 1B culturas principais, e nilo cnglobam as plantagdes de frutas.

FONTES:
n.° 233 — USD.A.
540 Paulo: Divisio de Fconomia Rural.

EE. UU. Changes in Farm Production and Efficiency, 1963 Statistical Bulletin
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Néaste quadro introduzimoes,
para efeito de comparacio com
o indice norte-americano, o in-
dice geral sem café, pois o ca-
fézal é uma cultura permanente
praticada em grande escala e
dentro de uma estruturaz rigi-
da de emprésa que leva tempo
para apresentar, no conjunto,
melhoria de produtividade pela
introducio de novas praticas
agrondmicas. Ademalis, as pro-
ducbes dos cafézaiz estio sujei-
tos a flutuagdes periddicas devi-
do a suas caracteristicas cultu-
rais. Como o indice geral é
ponderado pelo valor da produ-
¢io, temos que o mesmo, quan-
do englobando o café, mascara
o que realmente ocorre com o
indice de produtividade dos de-
mais produtos agricolas.

Finalmente, devemos consi-
derar que a comparagiio entre
os dois indices — paulista e
norte americano — permite
mostrar que a agricultura de
S&o Paulo tem evoluido satisfa-
toriamente no concernente 2
elevacdo global de sua produti-
vidade fisica.

Estdgios de Desenvolvimento
das Culturas — Ao analisar o
desenvolvimento das culturas
dos produtos alimenticics e de
matéria prima para a inddstria
interna, nota-se que algumas ja
se encontram inteiramente na
fase de agricultura comercial,
enquanto outras ainda acham-se
no estdgio de agricultura de
subsisténcia ou numa faixa de
transicdo, isto é, lavouras de
subsisténcia e comercial. Ade-
mais, dentro de cada fase ou es-
tdgio de produc¢io existem di-
versos graus de intensificacio
aplicados 4 exploracio, depen-
dendo isso da extensfo da area

total cultivada, da disponibili-
dade de capital, dos conhecimen-
tos do agricultor, da rentahili-

. dade da cultura e da tecnologia

disponivel.

Lsses diversos estdgios de de-
senvolvimente da agricultura
bem: como asg causas aleatorias
j4 citadas explicam a dispari-
dade existente na evolucio da
produtividade fisica dos produ-
tos. Assim vejamos:

Cereais — As lavourasg de ar-
roz, feijdo e milho ainda se en-
contram numa fase transitéria,
de subsisténcia e comercial ex-
tensiva para a comercial inten-
siva.

Arroz — A cultura do arroz,
embora tenha passado em sua
quase totalidade para a agricul-
tura comercial, ainda se encon-
tra numa fase de agricultura
extensiva praticada na sua
maioria por agricultores — si-
tiantes, parceiros, arrendata-
rios e colonos ~— desprovidos de
recursos para investir em lavou-
ras tipicamente comerciais.

A grande 4rea cultivada com
arroz de sequeiro (cérca de
6% do total cultivado em Séo
Paulo) que fica na dependéncia
das chuvas na época exata do
emborrachamento, assim como
a utilizagio das terras cansadas,
sem observaciio das praticas
mais importantes de preparo
do solo, adubagdo e semente se-
lecionada, — séo os principais
responsiveis pelo baixo indice
de rendimento.

Nestes altimos trés anos, de-
vido ao comportamento do mer-
cado ter sido favoravel ao pro-
dutor de arroz, houve um esti-
mulo induzinde os agricultores
a aplicar maiores recursos —
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melhor preparo do solo e uso de
semente selecionada — na cul-
tura, donde resultou uma ele-
¢do de rendimento. Este, quan-
do comparado com os de outras
regides do globo (veja grafico
1) mostra que ainda nos encon-
tramos consideravelmente atra-
zados no referente 4 produtivi-
dade da cultura.® KEssa conipa-
racio feita entre 8, Paulo e os
diversos paises produtores,®
tanto no caso Je cultura do ar-
roz como para outras apresem-
tadas neste frabalho, é bastante
inferessante para apreciarmos
a grandeza dos rendimentos
aqui e no exterior, embora a
importincia dessa comparacio
seja relativa, uma vez que nem
sempre temos certeza sdbre o
critério usado na determinacio
de tais rendimentos nos diferen-
‘tes paises, principalmente no
referente a0s periodos de colhei-
ta (ciclo de cultura) e sébre o
volume colhido em relacdo 3
4rea plantada ou colhida. As-
sim, por exemplo, no Hawai
a cana é cortada em periodos
equivalentes a dois anos, en-
quanto em S&c Paulo uma parte
da lavoura canavieira é colhida
de ano e outra de ano e melio.
Isso equivaleria dizer que a pro-
ducdo de um hectare hawaiano
deveria ser comparada com o

volume colhido em 1,6 a 2 hec-

tares paulistas.

Feijdo — O feijio é o cereal

‘que se encontra na fase de

maior atraso; além de ser cul-
tivado principalmente por colo-
nos e parceiros desprovidos de
recursos e de conhecimentos
técnicos, acha-se ainda no siste-
ma de agricultura de subsistén-
cia ou de cultura essencialmen-
te extensiva. Utilizam todog os
tipos de terras, em Areas dimi-
nutas espalhadas em todas asg
zonas com diversas condigbes
ecoldgicas, € sem observar os
minimos requisitos de explora-

‘cao racional, tais como preparo

do solo, semente de bda quali-
dade, tratos culturais, rotacio
de cultura, aplicacdo de adubos
e corretivos, contrdle de pragas
e moléstias € espagamento.
. Para essa calamitosa situacéio
tem muito contribuido o menor
interésse oficial para ésse pro-
duto, quer quanto ao agpecto
téenico -~ novag variedades,
contrble de pragas e moléstias,
adubacéo, preparo do solo, espa-
camento, efe. — quer no refe-
rente ao aspecto econdmico;
prégo, armazenamento e crédito,
A produtividade® da cultura
em S&o Paulo bem como seu
confronto com outros paises
produtores estdo no grafico 2.

(3) Os mais elevados Indices-de produtividade da cultura do arroz, nos

grandes paises produtores, sio encontrados na Italia:

4 800-5 500 kg/ha; Japio e

Reptiblica Arabe Unida — 5000 kg/ha.

(4) Os graficos n.0s 1 a 13 sébre produtividade, neste trabalho, foram or-
ganizados com base nos dados fornecidos pela FAQ — “Boletim Monthly Bulletin
of Agricultural Economics and Statistics” e “Agricultural Statistics United States
Departement of Agriculture”, quando se trata '‘dos paises estrangeiros; pelo
I B. G.E. para outros estados do Brasil e pela Divisao de Economia Rural no
caso de Sio Paulo.

(5} Os paises que apresentam os rendimentos de feijac mais altos do mundo
sdo: Holanda — 2600 kg/ha; Libano — 2000 kg/ha; Estados Unidos e Africa
do Sul — 1300 kg/ha. Excetuando-se os Estados Unidos, os demais tém pro-
dugao total muitissima redezida.
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GRAFICO 1

RENDIMENTO DA CULTURA DE ARROZ (1)
EM SAQC PAULO E OUTROS PRINCIPAIS

PRODUTOCRES DO GLOBO — 1948/63
kg/Ha

6 0Q0

/ ITA‘LIA

AN

6000

i

usa

/
/ ARGENTINA
-——____—/

- R.G.DOSUL

/ MEXICO

4000

3000

WA

1
W

2000
BRASIL
MINAS GERAIS
INDIA
i 000 \ SAC PAULO
o -
1948/52 1954/58 1960/6I 1962/63

(1} EM CASCA




GRAFICQ 2

RENDIMENTO DA CULTURA OE FEIJAQ (1)
EM SAO PAULO E OUTROS PRINCIPAIS
PRODUTORES DO GLOBO — |948/63
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Milho — Dastas trés culturas,
o milho é a que se encontra nu-
ma sitnacdo mais adiantada,
pois 39% da area plantada ja

é feita com variedades hibridas .

de alto rendimento, e os produ-
tores, em grande parte, empre-
gam indmeras das praticas ra-
cionais de exploracio: preparo
adequado do solo, adubagio, es-
pacamento e épocas de plantio
mais indicadas, bem como pro-
curam escolher as melhores
manchas de terra da proprieda-
de para o seu plantio. Todavia,
ainda é comum as culturas de
subsisténcia ou extensivas apli-
cando praticas rotineiras de ex-
ploragéo, assim como o plantio
em todos os quadrantes do esta-
do. Seu rendimento® em: con-
fronto com cutros paises acha-
-se no grafico 3.

Outros produtos alimenticios
— As culturas de batata e to-
mate ji se encontram inteira-
mente numa fase de agricultura
comercial que aplica tida a tec-
nologia moderna disponivel que
permite obter altos rendimen-
tos. S&o praticadas em Areas
limitadas que possibilitam o ugo
dos recursos mais apropriados
na forma de terra, méo de obra

e capital. Dispde de mercado e
préco que, no geral, propiciam
alta rentabilidade para a cul-
tura.

O desenvolvimento do rendi-
mento désse grupo de culturas,
excetuando-se a cebola, pode ser
considerado satisfatério, pois
nestes tltimos 5 anos as produ-
tividades médias da batata e do
tomate foram, respetivamente
127% e 84% superiores ao do
periodo base 1948/52.

Batata — Com relagio a ba-
tata, que é um dos alimentos bé-
gicos da populacdo paulista, o
incremento de rendimento pode
ser citado como um importante
avanco conseguido pelos agri-
cultores de Sdo Paulo, o qual
supera os conseguidos nos pai-
ses da Ameérica Latina, Asia e
Africa, chegando a competir
com os obtidos nos Estados
Unidos {veja grifico 4) que é
considerado bastante alto em-
bora nio se iguale ao de certos
paises europeus — Holanda,
Alemanha, ete. tradicionalmen-
te produtores de hatata.™

Cebole — Com respeito & ce-
bola precisamos destacar que
uma parte dos produtores a fa-
zem em escala muitissimo redu-

(6) Idem nota (5) mas para o milho: Bélgica — 4 a 4609 kg/ha, Ho-
landa — 38 & 4100 kg/ha, Canadd, Itilia e Estades Unidos com cérea de 35000
kg/ha, sendo os volumes produzides na Bélgica e Holanda”inmgmﬁc_antes.

{7) Os rendimentos da Holanda, 27 a 28 000 kg/ha, sfo os mais altos do
mundo, seguidos da Bélgica ¢ Suissa — 24 000 kg/ha e Gri Brelanha 22 000 kg/ha.
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GRAFICO 3

RENDIMENTO DA CULTURA DE MILHO
EM SAO PAULO E OUTROS PRINCIPAIS

PRODUTORES DO GLOBO - [948/ 63
kg/Ha
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GRAFICO 4

RENDIMENTO DA CULTURA DE BATATA

EM SAO PAULO E OUTROS PRINCIPAIS
PRODUTORES DO GLOBO — [949/63
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zida para atender ao consumo
doméstico, enquanto outros pra-
ticam a cultura para fins co-
merciais. De um modo geral,
as lavouras comerciais existen-
tes sfo feitas em exploraghes
de tamanho reduzido desprovi-
das dag caracteristicas das em-
presas feitags em escala comer-
cial intensiva. Isso em parte se
explica devido & natureza da ex-
plorac¢io que é exigente de mio
de obra qualificada e a utiliza
em abundincia mno periodo do
transplante e da colheita.

A inseguranga do mercado e
a nio disposicdo dos agriculto-
res, principalmente daqueles
que contam com maiores recur-
sos financeiros, em fazer gran-
des investimentos na cultura,
devido aos seus naturais riscos,
também tem contribuido decisi-
vamente para limitar bastante
o tamanho dos empreendimen-
tos comerciais, Esses fatos, pro-
vavelmente, tém dificultado a
aplicacio de téda a tecnologia
disponivel de modo a nao se
observar uma tendéncia firme
de elevacdo no rendimento da
cultura, colocando-a em situa-
cio de inferioridade com outros
paises.® (Veja grafico 5).

Dificuldades na obtencio de
sementes portadoras de boas
qualidades genéticas especificas
para Sio Paulo também deve

merecer destaque como fator de
entrave para a melhoria do ren-
dimento.

Tomate — A cultora do to-
mate acha-se inteiramente na
fase de agricultura comercial
intensiva, Os altos investimen-
tos exigidos pela cultura bem
como a necessidade do agricul-
tor possuir conhecimentos sébre
o tomateiro, a fim de ser bem
sucedido na atividade para ob-
ter altas rendas, tem contribui-
do para a aplicagio das inova-
cies tecnologicas disponiveis a
essas exploracoes.

Disso tem resultado rendi-
mento crescente para tais cul-
turas, os quais, em térmos mé-
dios, chegam a ser dos mais al-
tos do mundo, ficando atras so-
mente daqueles obtidos na Gréa
Bretanha e Holanda onde se ob-
tém 80 a 83 000 kg/ha e igua-
landg-se zos imediatamente co-
locados: Alemanha e Ausiria
com 32 000 kg/ha, (veja gra-
fico 6).

Deve-se ressaltar, porém, que
désses paises apenas a Holanda
tem volume de produgio da
grandeza de Sdo Paulo.

Somente néstes trés ultimos
anos o rendimento paulista caiu
aos niveils obtidos na Itdlia,
U. 8. A. e Espanha, que s3o bas-
tanfe altos.

(8) Holanda e Nova Zelindia sfo as nac¢ces de maiores rendimentos do
globo: 35000 kg/ha; seguindo-se Chile, Japio e Estados Unidos — 27-29000

kg/ha. Espanha, Suissa, Aausiria e Nigéria — 16 000 kg/ha.

Contudo, désses

paises apenas os Estados Unidos, Japfo, Espanha e Chile sdo grandes produtores,

iguais ou maiores que Sdo Paulo,

— 16 —



GRAFICO 5

RENDIMENTO DA CULTURA DE CEBOLA

EM SAO PAULO E OUTROS PRINCIPALIS
PRODUTORES DO GLOBO — 1949/83
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GRAFICO 6

RENDIMENTO DA CULTURA DE TOMATE

EM SAO PAULO E OUTROS PRINCIPAIS
PRODUTORES DO 6LOBO - i949/63

kg /Ha

35.000

N

30.000

N\

\\SL(’,‘USA

25.000 /

/

/

ESPANHA
- \JuaPAo
ITALIA

-
20.000 \/ $A0 PAULO
"/”’/////’/ ‘////’ARGENUNA
ls.oocJZL:::qu:,r
/
BRASIL
10.000
MEXICO
5.000

1949/53 1958/59

ALTA DC MUNDO.

1959/60 1960/6l
NOTA: REINO UNIDO DA GRA BRETANHAST 60 A BO.000 kg/Ha; PRODUGAO MAIS

1962/63




Matéria prima para industria

— Este grupo acha-se represen-
tado pelo amendoim, cana, ma-
mona e mandioca.®

Cane de agiicar — A cana é
cultivada quase intelramente em
bases comerciais. Utiliza-se, na
gsua maioria, de técnicag racio-
nais disponiveis: muda de boa
variedade, preparo adequado do
solo e adubacdo. Parte das la-
vouras aplicam ainda medidas
de combate a erosio.

A aplicacao de uma tecnolo-
gia mais evoluida determinou
uma elevacio de 15% do rendi-
mento da cada no periodo de
1958/62, contra 1948/57. Toda-
via, a melhoria ocorrida a par-
tir de 1958 ficou estacionada
nos anos subseqgiientes. Isgo po-
de ser explicado pela grande ex-
pansio da area cultivada, a qual
determinou a utilizacdo de so-
los de qualidades inferiores nio
utilizados anferiormente. Ade-
mais, a maior drea plantada néo
pode receber a mesma quantida-
de e qualidade dos recursos dis-
poniveis: muda das melhores
variedades, adubos e equipa-
mentos que poderiam ser apli-
cados mais eficientemente numa
menor Area.

Essag duas circunstancias ne-
gativas, menor dispenibilidade
de recurso por unidade de area
e a incorporacio de solos menos
produtives, quase neutralizaram
os efeitos benéficos da aplicacéo
de uma melhor tecnologia que
se achava a disposicdo dos agri-
cultores.

Amendoim — O amendoim j&
se encontra na fase de cultura
comercial praticada pelog pro-
cessos extensivos. Apenas uma
parcela se utiliza inteiramente
das praticas racionais preconi-
zadas pelos 6rgios téenicos com-
petentes. A baixa utilizacdo de
calcareos e ingredientes quimi-
cos para controlar as pragas
que atacam essa cultura, a néo
execugio generalizada da rota-
¢ao de cultura com outra que
tenha sido adubada e o mau
preparo da semente devido ao
descascamento mecédnico, per-
mitindo a infiliracdc de molés-
tia (rizotonia), sfo os princi-
pais responsiveis pelo estacio-
namento da produtividade da
cultura.

A expansio da Area plantada,
determinando o cultive do a-
mendoim em terras nao tanto
apropriadas a cultura, também
influenciou negativamente a
evolugio do rendimento.

Incertezas do mercado, pe-
quena disponibilidade de capital
e reduzido preparo técnico dos
arrendatarios e parceiros, que
representam a maioria dos plan-
tadores de amendoim, sio os
principais  responsiveis pela
baixa utilizacio dog fatéres de
producdo acima citados, bem
como pela nfo observincia das
praticas recomendadas pelos
drgios de pesquisa.

Mamona — Tdda area culti-
vada com mamona destina-se a
fins comerciais devido 4 exelu-
siva aplicacfio désse produto. A
despeito désse fato, grande par-

.

(9) O algodido nao se encontra néste grupo porgque o colocamos, segundo
critério adotado néste trabalho, como produto de exportagio.

Outros produtos agricolas nio foram considerados néste grupe porgue sua
expressao econdmica, no panorama geral, seria insignificante, nao alterando a

analise,

—_— 19 —



GRAFICO 7

RENDIMENTO DA CULTURA DA CANA(M)
EM SAO PAULO E OUTROS PRINCIPAIS
PRODUTORES 00O GLOBO — 1949/63
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GRAFICO &

RENDIMENTO DA CULTURA DO AMENDOIM'"
EM SAC PAULO E OUTROS PRINCIPAIS
FRODUTORES DO GLOBO — 1948/63
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te dos produtores de mamona
ainda praticam essa cultura em
bases rotineiras destinando-as
as terras fracas e utilizando-se
das variedades altas e semipe-
renes, ja ultrapassadas. Essas
causas — terra de baixa fertili-
dade e variedades altas — sfo
as principais responsiveis pelo
estacionamento da produtivida-
de fisica da cultura a despeito
dos esforgos técnicos desenvol-
vidos para suprir novos conhe-
cimentos tecnolégicos para a
produgdo da mamona.

Qutras razdes que tém con-
tribuide para dificultar a evo-
lucdo dos rendimentos sio:
baixa procura de semente das
variedades anis cultivadas a-
nualmente; esta variedade, por
ser cultivada anualmente e ter
melhores qualidades genéticas,
porte baixo e fruto semi-deis-
cente, permite a obtenciio de
colheitas mais elevadas que as
variedades altas; nio observan-
cia da melhor época do plantio
e do espacamento recomendado
pelos técnicos; habite de nio
praticar a rotacdo com outras
culturas, especialmente com a
do arroz, algoddo e amendoim,
o que possibilita excelentes re-
sultados; baixissima utilizagio
de adubos e corretivos da acidez
do solo; desperdicio de boa par-
te das sementes devido ao fato
das variedades até agora culti-
vadas, essencialmente as altas,
serem deiscentes e exigirem
grande volume de mio de obra
para a colheita durante extenso
periodo de producdo; como essa
exigéneia nfio é devidamente
atendida, ha grande perda de
semente pela queda natural.

Um fator responsavel pelo
entrave da expansio dos noOvos
ensinamentos agrondmicos ja

disponiveis, visando elevar a
produtividade da cultura, & a
baixa rentabilidade da mamo-
na em comparacio com outras
culturas; comoe a mamona com-
pete com as principais culturas
— arroz, milho, algod&o, amen-
doim das Aguas, etc., na utiliza-
ciio dos recursos disponiveis, na
forma de terra e mao de obra
principalmente, os agricultores
tém dispensado menor atencéo
4 mamona do que as outras cul-
turas, devotando mais € melho-
res recursos 2 estas do que &
mamona, porquanto acham que
esta retribue menos do que
aquelas. Embora ésse compor-
tamento nem sempre seja o
mais correto, o fato é que essa
atitude do produtor pode ser
grandemente responsabilizada
pela estagnacio da evolugéo dos
niveis do rendimento.

Mandioca — A cultura de
mandioca, excluindo-ge as ireas
plantadas para fins de subsis-
téncia ou de arracoamento dos
animais, j& é praticada em ba-
ses comerciais, seja em peque-
nas areas quande a producio
destina-se a fins culinirios ou
em grandes 4reas para atender
a0 consumo industrial, A ele-
vacio da demanda industrial pa-
ra a mandioca visando a produ-
cdo de farinhas, raspas, polvi-
lhos, colas, dextrinas, ete, con-
tribuiram sdbremaneira para a
ampliacio das Areas cultivadas
para fins comerciais.

Essa expansio foi acompa-
nhada por uma elevagio de ren-
dimento, mas em pequenas pro-
poredes.  Hsse, porém, poderia
ter sido mais elevado se os or-
gidos oficiais de pesquisa e de
assisténcia técnica ao agricul-
tor tivessem podido dedicar
maior atencido a mandioca, A
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GRAFICO 9

RENDIMENTO DA CULTURA DA MAMONA
EM SAO PAULO E OUTROS PRINCIPAIS

PRODUTORES DO GLOBO —1948/63

@ usa
(@ BAHIA
(@) sAo PAULO
@ BRASIL
(B INDIA
kg/Ha
.500
.000 AN
.500 - .

/

'ooom

f—o—

500

G~

o)
48/53 1956 i958 {962

1963




GRAFICO 10

RENDIMENTO DA CULTURA DA MANDIOCA
EM SAO PAULO E OUTROS PRINCIPAIS

PRODUTORES DO GLOBQ —1948/63
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criacio de variedades mais pro-
dutivas e estudos mais intensos
sObre as moléstias e pragas que
atacam essa planta poderiam
contribuir para dar novos im-
pulsos para a elevacio dos ren-
dimentos.

Maior atencdo dos agriculto-
res para a pratica de rotagdo de
cultura, melhor preparo do solo,
contrdle mais eficaz das brocas
e larvas dos brotos, combate ao
mandarova, selecio mais rigo-
rosa das ramas, nio s6 para
confréle da bacteriose e super
brotamento, como também para
se ter plantas mais sadias e pro-
dutivas, e a aplicacio de adubos
as culturas, muito contribui-
riam para elevar a produtivida-
de. O uso mais limitado das
terras fracas ou a plantacio da
mandioca em solos mais férteis,
também poderda influir sobre-
maneira na elevacfio do rendi-
mento, porquanto, atualmente,
os produtores tém expandido a
drea cultivada em terras de
baixa fertilidade sem as aduba-
ches e correcdes de acidez.

Produtos de exportagio —
Algodioc — O algodio é cultura
que ja se acha na fase inteira-
mente comercial € uma boa par-
te da mesma é praticada em ba-
ses Intensivas.

No ultimo quingiiénio os ni-
vels de rendimento foram 22%
superiores aos observados em
1954/68 e 7T4% maior que
aquéles ocorridos no periodo
1948/53. '

O uso de semente selecionada
e 0 emprégo crescente das tée-
nicas recomendadas pelos 6r-
gaos oficiais foram os respon-
sfveis pela grande elevacdo do
rendimento do algodio ocorrida
néstes dltimos quinze anos.

Maijor ganho de produtividade
jé teria sido alcancada se nao
fosse o uso de extensas Areas

_de solos impréprios & cultura

e a falta de capital para uso
mais amplo de adubos e ingeti-
cidas na lavoura. A rotacfo de
cultura e aplicagio da conser-
vacdo do solo sfo medidas que,
se mais difundidas, poderiam
contribuir parsa elevacio da pro-
dutividade das lavouras algo-
doeiras.

O rendimento de Sao Paulo
acha-se abaixo dog obtidos mos
Estados Unidos -— 520 kg/ha,
México 480 kg/ha e Repiblica
Arabe Unida 610 kg/ha devido,
principalmente, ao fato das suas
culturas serem, em boa parte,
irrigadas. Quando, porém, a
comparacio & feita com &reas
ndo irrigadas, verifica-gse que a
produtividade paulista acha-se
entre as mais altas do mundo.

Café — EBEsta cultura &, ha
muitos anos, executada exclusi-
vamente para fins comerciais.
Embora seja a lavoura que dis-
poe do melhor processc de co-
mercializacio e que recebe as
maiores atengfes dos poderes
oficiais nos setores da assistén-
cia téenica, crediticia e finan-
ceira, a mesma ainda é explora-
da, em grande parte, por pro-
cessos rotineiros no referente
nio s6 as técnicas de cultivo
aplicadas como também ao sis-
tema de utilizacdo da méo de
obra que é o colonato.

O processo rotineiro diz mais
respeito aos seguintes pontos:

manutengio de lavouras com

idades avancadas e de va-
riedades pouco produtivas

e com falhas; nfo observacio

do problema da substituicio

parcial e periodica dos café-
zais por plantas de gualida-
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GRAFICO 11

RENDIMENTO DA CULTURA DE ALGODAO (!
EM SAO PAULO E OUTROS PRINCIPAIS
PRODUTORES DO GLOBO — 1949/63
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des genéticas bem superiores ;

aplicacfio irriséria de fertili-

zantes, descuido do solo faci-
litando a eroséo e o sistema
de contrato de méo de obra.

Essas causas sio as princi-
pais responsdveis nao apenas
pelo declinio do rendimento da
produgéio de 1949 até 1956, co-
mo também pela lentidio na re-
cuperacao da produtividade fi-
sica que comegou a se manifes-
tar em 195%, a despeito de todo
acérvo tecnoldgico e da assis-
téncia oficial & disposicde do
cafeicultor.

O insuficiente volume de as-
sisténcia crediticia e financeira
€ & politica federal do café pode
também ser parcialmente res-
ponsabilizado pelo retardamen-
to da adog¢do mais generalizada
de uma nova tecnologia na ca-
feicultura e conseqiientemente
por aqueles baixos niveis de
produtividade.

O programa de renovacio da
cafeicultura postc em execucio
pela Secretaria da Agricultura
e pelo Gerca, deverd alterar es-
sa situacdo, acelerando a eleva-
cio da produtividade iniciada
em 1956.

Cha — A cultura de cha vem
sendo praticada, ha cérca de
quarenta anos, na zona de Ri-
beira de Iguipe, em bases co-
merciais. Todavia, os processos
de exploracao ainda sfo do tipo
extensivo; reduzida 4rea, de al-
guns anog para ci, estd sendo

CAUSAS DAS VARIAGOES

Intimeras sfo as causas que
influenciam o rendimento das
culturas, mas tGdas elas situam-
-se basicamente, dentro de um

cultivada mais intensivamente.
Com relagio aos rendimentos
obtidos, nota-se que o mesmo
permaneceu estagnado no perfo-
do de 1948 a 1952, caindo entre
1953 a 1958, para elevar-se no
ultimo quingii&nio: 1959/63.
A falta da criacdo peribdica
de novas variedades de chd mais
produtivas do que as atualmen-
te plantadas pode ser apontada
como uma das causas funda-
mentais gue tém. cerceado o au-
mento de rendimento da cultu-
ra. Ainda, por parte dos 6rgios
oficiais, tornam-se necessirios
intensificar os ensaios de adu-
bacio para essa lavoura, hem
como desenvolver, em coopera-
cdo com 0s o6rgdos oficiais de
crédito, uma politica crediticia
supervisionada para auxiliar o
desenvolvimento de praticas a-
grondmicas eficientes, tais co-
mo: preparo do solo e sua de-
fesa, adubagio com férmulas
e processos apropriados, e po-
das de formacao do chasal. Es-
tas praticas quase nio sio de-
senvolvidas pelos produtores,
ou séo feitas de modo impréprio
pela maioria dos que as adotam.
As questdes de preco e mer-
cado n&o tém constituido sério
embaraco para os produtores,
no concernente 4 elevacie da
produtividade da cultura, em-
bora certas medidas sejam ne-
cessArias para auxiliar a comer-
cializacdo do produto de modo
a permitir um aumento da ren-
tabilidade da cultura.

DA PRODUTIVIDADE FISICA

dos seguintes grupos: fisicas,
que nada mais sdo do que as
condigdes ecoldgicas dadas pelo
solo, clima, topografia e fatores
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GRAFICO 12

RENDIMENTO DA CULTURA DE CAFE ()
EM SAQO PAULO E OUTROS PRINCIPAIS
PRODUTORES DO GLOBO — 1949/63

(1) BRASIL

® MEXxIco

(3 SAO PAULO
(@ MADAGASCAR

kg/Ha

700

200

XS
20

\.

600 N\
\a
500

200

100

1949/53 1958/569 1953/60 1960/61

(1) BENEFICIADD

£963




RENDIMENTO DA CULTURA DE CHA

GRAFICO 13
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biolégicos; econbmicas, repre-
sentadas essencialmente pela
disponibilidade de capital e ou-
tros recursos finamceiros pré-
prios ou crediticios e precos, e
as humanas que dizem respeito
ao nivel educacional dos agri-
cultores e sua capacidade em-
presarial e de trabalho, bem co-
mo costume, aptiddo e interés-
se em receber e aplicar novos
ensinamentos técnicos. O pro-
blema da produtividade é assim
imensamente complexo, princi-
palmente no que concerne ao
elemento humano que o afeta.

A anilise da evolucéo da pro-

dutividade fisica das treze cul-
turas examinadas néste traba-
Iho mostra que alguns produtos
tiveram seus rendimentos re-
duzidos, enquanto outros acusa-
ram pequeno ganho, e final-
mente alguns poucos apresen-
taram evolucio razoavelmente
satisfatéria. Todavia, ndo hi
divida de que as lavouras de
Sao Paulo, em geral, estdo apre-
senftando uma evolucdo de pro-
dutividade; esta porém, nio é
compativel com a tecnologia dis-
ponivel,
. Dentre as causas comuns que
tém obstado uma evolugio mais
positiva dos rendimentos pode-
mos alinhar as seguintes:

1. Esgotamento do solo —
As culturas sido feitas em terras
cansadas cuja fertilidade atual
é bem inferior aquela existente
anos atras. Ademais, a incor-
poracio de terras virgens em
grande escala ja cessou. KEsta
situacio tem afetado desfavora-
velmente todas as culturas e, em
particular, a cultura do feijao,
porquanto, com o término da in-

corporacio de terras virgens
férteis aplicadas na formacdo
de lavouras de café, a cultura
do feijdo, que tradicionalmente
acompanhou essa formacdo,
pois, sempre foi cultivado em
intercalacio com as Arvores de
café, teve sua produtividade
sensivelmente afetada, uma vez
que passou a se utilizar das ter-
ras cansadas sem que o agri-
cultor substituisse o processo
rotineiro de plantio por outros
mais evoluidos que auxiliassem
a cultura a equilibrar aquela
desvantagem de passar dos so-
los férteis para os esgotados.

2. Uso mutto restrito de fer-
tilizantes — No tltimo triénio,
a area cultivada com. as vinte
principais culturas econdmicas
de 8. Paulo,"® receben por hec-
tare, apenas 7 kg de nitrogénio,
8 kg de fésforo (P205) e 10 kg
de potassa (K20). Xstes indi-
ces, embora sejam comparaveis
aos encontrados na Yugoslavia
e Cuba e mesmo tendam a se
aproximar dos constatados nos
Estados Unidos, sdo hbhastante
baixos, porquanto a malor par-
te dos solos de Sao Paulo sdo
de baixa fertilidade.

Quando verificamos que duas
das mais importantes culturas
para a economia do Estado —
café e algoddo — sfo adubadas
apenas em 13 e 17% das respec-
tivas dreas cultivadas, podemos
coneluir s6bre o haixo nivel de
adubagio das areas cultivadas
com as demais culturas.

Para reforcar essa afirmati-
va do baixo consumo de fertiii-
zantes, podemos ainda acrescen-
tar que apenas 4 a 5% das im-
portincias aplicadas nog cus-

(10) As 13 culturas analisadas néste trabalho e mais as lavouras de trigo,
soja, laranja, banana, gergelim, menta e alfafa.
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teiog dag vinte principais lavou-
ras so destinadas as adubacges,
quando nas lavouras bem con-
duzidas, que adotam praticas a-
grondmicas, dispendem-se com
fertilizantes, em média, 20% do

total investido no seu custeio.

Todavia, a utilizacio de adu-
bos pela agriculiura paulista
vem crescendo sensivelmente
ano apds ano como mostram os
zeguintes nimeros:

QUADRO VI

Consumo Aporente de Macronubrientes pela Agriculture de
Sdo Paulo e Areas Limitrofes, 1939/45 — 1968

Periodos N Py05 K,0
Toneladas =

1938/1945 ........ 2100 10 000 5500

1954 ............. 14 000 47 000 22 600

1960 ..........i.. 49 000 74 000 84 000

1962 ... ......... 38 000 87 000 61 000

1963 ............. 48 000 164 000 65 000

FONTE: Sindicato de Adubos e Colas do Estado de SZc Paulo ¢ Divisio de Economia

Rural,

3. Aplicacdo insignificante
de corretivos — Cérca de 90%
dos solos do Estado de Sio
Paulo sio acidos e os calculos
feitos pelos Orgdos oficiais per-
tinentes ao assunto estimam que
cérca de 8 milhdes de toneladas
de calcareo deveriam ser incor-
porados anualmente aos 5,5 mi-
lhes de hectares cultivados com
as lavouras anuais e permanen-
tes, o que equivaleria a cdrca de
1500 kg anuais por hectare,
sem congiderar as dreas em pas-
tarias e reflorestadas que so0-
mam 10 milhdes de hectares.
Todavia, apenas 26 a 35 kg de
calcareo por hectare sfo atual-
mente incorporados aos solos
paulistas, por ano.

4. Utilizagdo indiscriminada
do solo — Em todas as regides
do Estado faz-se uso indiscri-

minado do solo, de modo que é
comum encontrar-se culturas,
principalmente dos cereals, em
zonas cujas terras e clima nio
5380 as mais indicadas para as
mesmas. Os produtores de le-
gumes — batata, cebola e to-
mate e os de cha, contudo, ob-
gervam muito mais atentamen-
te as condigdes ecolégicas mais
propicias para essas culturas,

Com respeito ao amendoim,
cana, mandioca e mamona ésse
uso indiseriminado do solo tam-
bém existe, embora em escala
malis reduzida do que para os
cereais, O mesmo ocorre com
o café e o algodao.

5. Aplicacdo muito restrita
das prdticas de conservagdo do
solo ¢ da rotagdo de cultura —
O preparo inadequado do solo,
a adociio limitada de praticas
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conservacionistas e a repetiglo
da cultura na mesma terra du-
rante anos consecutivos, pode,
sem divida ser responsabiliza-
da pelo efeito negativo sbbre a
produtividade das culturag dos
cereais, algoddo, amendoim,
mamona e mandioca.

6. Buaiza aplicagdo de semen-
tes e mudas selecionadas — A
baixa utilizacdo de sementes e
mudas selecionadas de boas
qualidades genéficas tém entra-
vado a elevacfio da produtivida-
de das culturas de arroz, feijao,
amendoin, mamona, mandioca,
café, milho, batata e cana, em-
hora sébre estas trés dltimas o
efeito negativo ndo tenha sido
tio grande, porquanto ja se usa
em escala relativamente grande

o milho hibrido, a batata — se-
mente importada e certificada,
e mudas de cana de boa qualida-
de das estacdes experimentais.

Com base nas recomendacoes
do Institute Agrondmico, no
referente a quantidade de se-
mente a ser aplicada por alquei-
re cultivado e nas informacoes
da Divisdo de Sementes e Mu-
das do P.D. V. gbbre o volume
de sementes vendidas pela Se-
cretaria da Agricultura, pode-
mos apreciar, no quadro VI, o
volume de semente selecionada
consumido nas lavouras de ar-
roz, feijio, milho, algodao, a-
mendoim, mamona e batata nas
safras de 1959 a 1963, em re-
lacdo ao total que seria necessé-
rio para atender a irea planta-
da nesse ano.

QUADRO VII

Quantidade de Semente Selecionodas Necessdrios e Consumidas,
Sdo Paulo — 1359/63

Sementes selecio-
nadas consumidas
Média anual de

Sementes neces-
sdrias para ¢ drea

% de sementes se-.
lecionadas utiliza-

cultivada das na drea

Tipos 1959/63 Média anual de cultivada
(toneladas) () 1959/63 Média anual de

(toneladas)(® 1959/63
AYToz ......ieienn 3931 20 300 19,0
Feijao ........... 245 16 011 15
Milho ............ 8 461 21582 39,0
Algedao ......... 34 959 34 959 100,0
Amendoim ....... 1207 56 203 21
Mamona ......... 237 723 32,0
Batata(® ......... 9 45710 0,2

(1) Dados fornecidos pela D.5. M. da Secretaria da Agricultura.
(2) Volume estimado de acdrdo com a 4rea plantada fornecida pela Divisio de Fconomia

Rural,
por hectare foram:
casca — 135, mamona — 16; batata — 1 073.

As quantidades de sementes aplicadas por hectare, usadas nesta determinag¢do, em quilo
arroz — 35; feijio — 45; milho — 1R; algoddo — 63; amendoim em

€3} A despeito d5§sa quantidade, o volume de semente selecionada utilizada & muitissimo
maior, porquanto 08 agricultores aplicam semente importada, de modo que as vendas da D.S. M.,

para éste produto, ndo tém expressio.
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7. Incidéncia de pragas —
Estas, embora exercam influén-
cia para reduzir a produtivida-
de de praticamente tidas as
culturas abordadas néste traba-
lho, tém exercido efeito nega-
tivo de diferentes intensidades
nas diversas culturas, depen-
dendo tal efeito do maior ou me-
nor cuidado que o agricultor
devota s diversas lavouras, no
referente ao combate is pragas
e moléstias que as afetam. As-
sim, podemos destacar maior
influéncia negativa das pragas
e moléstias sbbre as culturas de
algoddo, feijdo, arroz, amen-
doim e mandioca, porquanto as
demais, embora também ataca-
das, ji sdo cultivadas com va-
riedades resistentes a certas
pragas e moléstias ou sdo tra-
tadas, na maioria dos casos, de
acdrdo com as recomendagdes
téenicas sbébre o assunto. No
caso do feijao, a antracnose tem
constituido um fator importan-
tissimo para a baixa produtivi-
dade, enquante no caso do ar-
roz se tem salientado a bruzone,
bicho bolo e o arroz vermelho.

8. Falte de irrigagdo — A ir-
rigacio, embora seja benéfica &
maioria das culturas, é essen-
cial para a de arroz. A expan-
sdo da 4area plantada com arroz
de sequeiro cuja producgido fica
inteiramente na dependéncia de
chuvas, tem prejudicado o ren-
dimento dessa exploragio. O ar-
roz irrigado de produtividade
mais elevada e o de varzea, que
apresentas maiores possibilida-

- deg de sucesso em relagio ao de
sequeiro, tem sido cultivado em
proporgio bastante reduzida.
Na safra de 1961/62, dos
220186 alqueires plantados,
céreca de 789% eram de gequeiro,

19% de vArzea e apenas 3%
irrigado.

9. Instabilidede do mercado
— A permanente instabilidade
do mercado, devido principal-
mente & ineficiéncia dos esque-
mas de garantia de precos sa-
tisfatérios, tem desencorajado
08 produtores a se dedicarem &
agricultura racional visando a
elevagdo da produtividade, por-
quanto esta exige maiores in-
vestimentos que determinam,
devido & incerteza, maiores ris-
cos.. O precario sistema de co-
mercializagio vigente também
contribui para aumentar g ins-
tabilidade do mercado.

10. Deficiente sistema de
crédito agricola — A precarie-
dade e as dificuldades inerentes
ac sistema de crédito agricola
oficial tém desistimulado os pro-
dutores a seguirem a tecnologia
disponivel para elevar a produ-
tividade fisica da agricultura.
A adociio de novos processos de
exploragio — uso de semente
selecionada, aplicacio de corre-
tivos e fertilizantes, utilizacéo
de equipamentos, emprégo de
praticas de conservagio do solo
e rotacio de culturas, irrigacio,
etc. — exigem maiores investi-
mentos; esteg precizariam ser, .
em parte, financiados pelo con-
junto do sistema bancirio exis-
tente, uma vez que a agricultura
paulista carece de capital. Em
Sao Paulo, aos niveis de precos
vigentes em junho de 1963, la-
vouras bem conduzidas obede-
cendo as nérmas racionais exi-
giriam, para o custeio, os mon-
tantes em dinheiro que se acham
especificados no quadro VIIL

Pelo quadro VIII nota-se que,
aos niveis de précos de junho
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de 1968, Cr$ 820,38 bilhdes te-
riam sidos necessérios para co-
brir as despesas de custeio das
treze principais culturas de Sao
Paulo, se as mesmas fossem fei-
tas em bases racionais confor-
me ji dito. Evidentemente, uma
parte désse investimento apli-
cado no custeio das exploracoes
agricolas precisa ser fornecida
pelos préprios produtores. Se,
porém, os bancos oficiais dese-
jassem atender 30% da impor-
tincia aplicada no custeio des-
s53 lavouras, cérca de Cr$ 100
bilhdes teriam sido necessirios
na safra 1962/63.

Todavia, apenas 52 bilhdes
foram colocados a disposicdo de
téda a agricultura de Sdo Paulo
em 1962/63.41

Quando observamos a aplica-
¢io do crédito oficial na agri-
cultura, através da area culti-
vada, nota-se que no periodo
1958 a 1962 sdtmente 26%, em
média, daquela Area foi atendi-
da por ésse crédito. Esse indice
revela que ainda existe uma
grande deficiéncia de atendi-
mento no concernente ao mon-
tante oferecido, sem se falar
nas dificuldades inerentes a ob-
tencdo do crédito agricola.

11, Qualidade da mdo de
obra — O nivel de instrucio e
de conhecimentos tecnolégicos
do trabalhador rural! tém difi-
cultado o emprégo de técnicas
e de equipamentos que contri-
buem para elevar os rendimen-
tos das culturas. Além dessa
existe outras causas, tais como:

a) estado fisico precirio dos

trabalhadores agrieolas e
condicbes inadequadas de
higiene e habitacio;

k) pouco interésse do agri-
cultor assalariado na exe-
cucdo das operagdes de
cudtivo devido a sua ardua
tarefa em troca de niveis
de remuneraciio incompa-
tiveis com as condi¢des
minimas necessiriaa para
a sobrevivéncia propria e
de sua familia;

¢) isolacionismo completo
das populagtes rurais dos
centros de recreagio, edu-
cativos e médico-sanita-
rios por falta de meios de
transporte ou de loco-
TNOCAC;

d) baixissima disponibilida-
de de eletrificacdo rural
e de outras formas de
energia;

@) sistema de remuneracio
da mio de obra rural em
base de didrias oferecen-
do igual saldrio indistin-
tamente para os mais pro-
dutivos € menos produti-
vos, bem como o sistema
de colonato nas fazendas
de café.

O baixo nivel de remuneracio

é decorréncia, em grande parte,
da baixa rentabilidade da agri-
cultura.

A pequena disponibilidade de
capital ¢ a baixa rentabilidade
da agricultura determinando ni-
veis incompativeis de remune-
racio ao0g opeririosg rurais eriou
um circulo vicioso dificil de ser
rompido.

(12) Esse montante se refere aos financiamentos para custeio e investimento
4 agricultura e pecudria oferecidos pelo Banco do Brasil, do Estado de Sio
Paulo e Nacional de Crédito Cooperative — Boletim “Agricultura em Sao

Paulo” — N9% 7 3 12 — Ano X « 1963.
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QUADRO VIII
Despesas de Custeio, dreas Cultivadas, Rendimentos
e Montante Necessdrio para o Custeio das Culturas,
Sdo Paulo — 1962/68

Custeio Artean Rendimentos Cuteio Participagdo
Culturas Cr$ 1000 por 1000 ha . kg/ha total des de cada cul-
alqueire hectare Iti culturg . culturas culturas  ture recional

q cultivada - 1 efetino racionais racionals o,

Cr$ 1 bilkio

Arroz de sequeiro ....... 148 61 7395 323 945 1859 19,7 6,2
Arroz irrigado ............ 220 91 228 18 2 000 2603 ’ 16 05
Feijfo .....ovvvviiiinenn 126 52 387,2 203 411 793 106 33
Milho ..........ccoininn i41 58 1573,0 1085 1709 2479 62,9 19,7
Batata ........ e 1500 620 38,6 25 10925 17353 155 48
Tomate para mesa ........ 1370 773 6,1 45 22642 30 992 35 11
Tomate para industria .... 312 130 89 6,5 10613 14 483 03 0.2
Cebola ................... 760 314 8,5 6,8 3800 6200 21 0,7
Algodao ......... ...l 351 145 605,0 426 1092 1549 618 183
Amendoim ............... 243 100 382,0 186 1187 2583 18,6 58
Canal® ... 330 140 515,5 238 42 667 76 446 403 126
Mandioca ................ 222 92 172,0 141 16 860 20661 13,0 4,0
Mamona ...........enenn 121 50 62,2 39 1045 1653 19 06
Café® ..., 428 177 1166,7 - 382 410 1251 67,6 21,1
Cha .........ccoiiiins, 500 207 2,5 15 4 540 8264 03 0,1
Total ......ooivvans. 3203 100,0

(1) Arca estimada para se ter @ volume de produgio colhido em 1963 pas culturas comumente feitas, que se acham na coluna: eultivada.

(2) Média e cana do l.o, 2.0 & 3.0 corte.
(3) Custeio para caftzals com produgho de 75 arrdbas/1°000 pés, na base de Cr§ 222'000,00 por 1000 covas: Area coberta com 973 milhdes de covas, na

base de 334 covas por hectare.



TENDENCIA DOS RENDIMENTOS

As flutuacGes que ocorrem
com o rendimentc de ano para
ano, devido & causas aleatorias
— condigbes climaticas, pragas,
etc. — e mudancas tecnolégicas,
produzindo a evolugdo da pro-
dutividade fisica numa série de
anos podem ser mostradas em
graficos através das curvas da

MEDIDAS VISANDO MELHORAR A

As medidas visando elevar a
produtividade désses produtos
seriam de duas naturezas: téc-
nicas e sécio-econdmicas. Den-
tre as técnicas poder-se-iam
destacar:

1. Sementes e mudas — Em-
bora algumas culturas sejam
plenamente atendidas com se-
mentes € mudag e outras apenas
em parte, é de se destacar a si-
tuagio menos favoravel do fei-
jéo, arroz, mamona, mandioca,
cebola e cha, Estas sao as
que mais se ressentem de se-
mentes e mudas, tantc na es-
fera oficial como particular,
ora pela qualidade ora pela
quantidade. No caso do feijéo,
é necesgdrio obter-se semen-
tes de maior valor genético,
sendo ainda indispensidvel que
se desenvolva a produgio de se-
mentes isentas de antracnose
bem como padrenizar o uso dos
inimeros tipos plantades para
apenas trés ou quatro dos me-
lhores existentes. Com relacdo
ao arroz, € preciso nao s6 di-
fundir a aplicacdo de certas va-
riedades mais produtivas exis-
tentes como também melhorar
as mesmas. Para a mamona é
de grande importincia a obten-
¢80 de variedade anis e indeis-
centes, enquanto para a man-
dioca é -necessirio a criacio de

média mével, as quais-projetam
a tendéncia dos rendimentos
anuais.

Os graficos 14 a 18 mostram
as curvas da média médvel, cal-
culada com intervalos de 5 anos,
para os diversos produtos ana-
lisados neste trabalho.

TENDENCIA DA PRODUTIVIDADE

novas variedades para substi-
tuir as existentes jA em deca-
déncia quanto & produgio.

A cebola precisa de sementes
de maior valor genético, ade-
quadas para Sio Paulo.

Para a cultura de cha é de
importéncia a intredugdo de no-
vas variedades reproduzidas
vegetativamente, porquanto as
atuais culturas ainda séo feitas
com ag variedades importadas
do Oriente ha cérca de 40 anos.
Embora certas hibridacfes na-
turais tenham ocorrido nesse
interégno, nenhum melhora-
mento de rendimento ainda se
manifestou por efeito de expe-
rimentages concentradas nesse
setor.

Dentre aquelas culturas rela-
tivamente bem afendidag que
ainda precisam adotar certas
medidas temos o milho, ba-
tata e a cana. Com referén-

eia a esta Udltima o proble-

ma, no momento,. &€ ¢ da re-
novaciio ou do lancamento de
nova variedade para substituir
as que estdo em uso ha varios
anos. Com relagdo ao milho é
imprescindivel a dessiminacao
total de variedadeg hibridas dis-
poniveis — da Secretaria da
Agricultura e as certificadas.
A bhatata-semente sadia e de al-
ta qualidade precisa ter seu su-
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. GRAFICO 14

CURVAS DO RENDIMENTO MEDIO REAL
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CURVAS DO RENDIMENTO MEDIO REAL
E DA MEDIA MOVEL DAS CULTURAS,
SAD PAULO - 1948/62.
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CURVAS DO RENDIMENTO MEDIO REAL € DA MEDIA
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primento garantido, quer pela
batata-semente certificada quer
pela importacio, para continuar
elevando os niveis de produti-
vidade da cultura.

2. Aplicacdo de adubos e cor-
retivos ao solo — Os fertilizan-
tes quimicos sfo os agentes que
malis concorrem, nas condicdes
atuais da agricultura de Sio
Paulo, para elevar a produtivi-
dade em menor prazo possivel.
Embora néo haja praticamente
mais necessidade de se desen-
volver, através dos érgaos ofi-
ciais, um trabalho de convenci-
mento do agricultor sdbre as
vantagens trazidas pelos ferti-
lizantes sébre o rendimento, cer-
tas medidas precisariam, con-
tudo, ser adotadas para nfo
86 resguardar um maior efeito
dos adubos sdbre a produtivida-
de como também incrementar
'sua utilizagdo. Essas seriam:

a) orientar o agricultor na
eseolha dos adubos sim-
ples ou férmulas confor-
me o solo e a cultura;

L i L i | I i i Lt i
15¢8 48 SO 57 52 53 54 55 56 57 58 59 60 Gf 62

b) elevar os teores dos ele-
mentos macronutrientes
de assimilacéo rapida con-
tida em certas férmulas
comerciais atualmente &
venda;

¢) criacéo, nas carteiras de
erédito agricola dos ban-
cos oficiais, de um Fundo
Rotativo que tivesse por
finalidade financiar, de
modo supervisionado, a
compra de adubos e corre-
tivos pelos agricultores.

Para finaneiar um consumo
de cérea de 1/4 da atual deman-
da da agricultura de Sdo Paulo,
ou seja 250000 toneladas de
fosfatados, nitrogenados e po-
tAssicos, seria necessario, to-
mando-se 03 precos atualmente
vigentes no comércico paulista,
um montante de 20 bilhdes
de cruzeiros.

A difusio da aplicagio de
corretivos para as culturas em
estudo & essencial para as lavou-
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ras de feijfo e amendoim, ¢ ne-
cessario para o milho, num pro-
grama de elevagao dos rendi-
mentos.

8. Uso mais difundido de in-
gaticidas e similares — Com re-
lagdo & aplicacdo de inseticidas,
fungicidas, acaricidas, ete. e
medidas profilaticas no comba-
te As pragas e moléstias, é im-
portante assistir maig intensa-
mente, entre outros, os produ-
tores de algodio, arroz, feijio,
amendoim e mandioca, no refe-
rente ac aumento de rendimen-
to das treze culturas aqui exa-
minadas.

O problema de financiamento
para aquisi¢io desses materiais
também precisa ser considerado
pelos 6rgdos de crédito.

4. Uso adegquado do solo —
Bste deve envolver nio sé a ado-
glo das praticas racionais mais
elementares de seu preparo e
defesa como também a utiliza-
¢lo das terras de acérdo com as
condigbes ecoldgicas exigidas
pelas plantas que vio ser culti-
vadas.

Para atingir essa finalidade
é de grande valia a aplicacdo
mais intensa das seguintes me-
didas:

8} Classificacdo dos solos de
acdrdo com sua capacida-
de de uso; :

b} rotagdo das culturas;

¢) sele¢io das dreas a serem
colocadas & disposigdo das
exploragtes de acérdo com
as condiches ecoldgicas
locais;

d) agrupamento, dentro do
estabelecimento, de cate-
gorias de terras com base
na sua fertilidade e topo-
grafia, usando-se como
elemento de afericio da
fertilidade a producdo de

milho, e de topografia a-
penas o critério do decli-
ve em: plano, suave, re-
gular e forte.

Evidentemente, a primeira
medida exclue esta gltima; esta
deve ser usada como um pro-
cesso empirico quando o agri-
cultor ndo puder contar com o
auxilio téenico necessario para
ter a capacidade de uso.

A asgsisténeia téenica oficial
junto ao agricultor para atingir
ésses objetivos é de alcance li-
mitado a menos que haja uma
retaguarda financeira. Seria
ainda indispensivel, para o éxi-
to de uma politica crediticia vi-
sando ésse objetivo, a participa-
cdo mais ativa dos técnicos da
Secretaria da Agricultura com
o fim de dirigir o crédito no
gentido de induzir o agricultor
a aplicar seus recursos na for-
ma de terra e capital (préprio
e crédito) nas exploracdes que
oferecessem, na ocasifio, as
majores possibilidades de éxito
financeiro dentro das condigfes
ecoldgicas e de mercados exis-
tentes.

5. Epoeca mais indicada de
plantio e espacamento — Esgsas
duas medidas, embora nio im-
pliquem em maiores despesas,
determinam aumento de rendi-
mento

Entre as medidas de ordem
sdcio-econdmica destacam-se:

1. Maior assisténcia crediti-
cia nio s6 em relagio ao volume
total distribuido como também
ao montante concedido por hec-
tare cultivado para permitir
a maior difusiio das praticas ra-
cionals disponiveis (preparo do
sblo, adubacdo, combate a pra-
gas e sementes) que exigem
maiores investimentos; ainda
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com relagio ao crédito deve-se
destacar, para efeito da eleva-
¢do da produtividade, a impor-
tdncia do crédito supervisiona-
do ou controlado para efeito da
aquisicdo de fertilizantes, se-
mentes e egquipamentos para
preparo do solo e cultivo.

Delegacio de poderes & réde
bancéria particular, através de
medidas acertadas entre essa
réde e os bancos oficiais, para
conceder financiamentos de
custeio e de aquisicdo dos pro-
dutos  agricolas, facilitaria
imensamente a penetracio do
crédito na zona rural, uma vez
que o8 bancos oficiais sdo pou-
co disseminados no interior,
Com relagdo aos bancos parti-
culares ainda devem ser adota-
das medidas compliementares —
aplicacio de uma parte de suas
reservas deixadas a disposicio
do Banco do Brasil ou outras
— que induzissem ou mesmo
compelissem taig bancos a ope-
rar efetivamente com a agri-
cultura.

2. Manutencdo do poder a-
quisitivo dos produtos agricolas
em paridade com os materiais
e artigos consumidos na produ-
¢ao, e comercializacfio maig efi-
ciente. Ambas nfo tém sido
desenvolvidas a contento devido
a certos pontos de estrangula-
mentos quais sejam:

a) reduzidissimo nlimero de
agéncias banecarias ofi-
ciais que tém poderes pa-
ra distribuir crédito e fa-
zer o financiamento de
aquisicio do produto, e a
inoperidncia da rede ban-
caria particular na con-
cessio de crédito rural;

b) baixa disponibilidade de
classificadores e de equi-

pamentos de clasgificagio;

¢} falta de depdsitos adequa-
dos para armazenar o
produto por parte dos a-
gricultores. e dos poderes
oficiais;

d) inexisténeia de armazéns
reguladores mnos grandes
centrog consumidores do
mercado doméstico e de
terminais para embarque
nos portos;

e) critério pouco adequado
da politica -de fixagao do
prego minimo,

3. Elevaciéio da baixa produ-
tividade do trabalhador; esta
é conseqiiéncia, essencialmen-
te, de:

a) elevado indice de analfa-

betismo na zona rural;

b) falta de instrumentos e
equipamentos de trabalho
e de conhecimentos tecno-
logicos;

¢) estado fisico precario dos
trabalhadores agricolas e
condigdes inadeguadas de
higiene.

Para reduzir ou eliminar os
efeitos de tais causas, entre as
medidas necessdrias, destacar-
-se-iam as de caréter oficial:

a) Instrucic plblica mais
ampla e eficiente na zona
rural pelo eatabelecimento
de mais escolas e profes-
sbres rurais, onibus esco-
lares e periodo escolar que
mais se adaptem aos tra-
balhadores rurais;

b) assisténcia médico-sani-
tiria mais abundante e
eficiente;

¢) maior difusdo da assistén-
cia téenico-agrondmica;

d) eletrificagcfo rural;

e) estradas e meios de loco-
mogio;

f) reformulagdo do estatuto
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do trabalhador rural para
possibilitar sua melhor
aplicacéo.
Entre as particulares teria-
mos:

a) Melhores condigdes de ha-
bitacdes e higiene;

b) maiores possibilidades de
recreacio;

¢) pleno enquadramento do
trabalhador rural no seu
estatuto;

d) alteraciio dos processos
de trabalho e pagamento
dos operarios auténomos
—- colonos — e dos diaris-
tas para outras modalida-
des, preferivelmente das
de empreitada e tarefa, de
modo a propiciar incenti-
vo aos demais trabalha-
dores.

4. Reorganizacao da estrutu-
ra da producdo de modo que a
exploracdo dos cereais, feijdo e
amendoim, nio fique centrali-
zada nas mios dos colonos, par-
ceiros e arrendatarios que, no
geral nio dispéem de capital,
de conhecimento tecnolégicos e
de assigténcia crediticia ou, en-
tido que se ofereca a essas ca-
tegorias de agricultores outras
modalidades de contrato de tra-
balho ou do uso da terra — ar-
rendamentos e parceria através
de contratos por periodos mais
longos com distribuicdo mais
equitativa na partilha do pro-
duto ou valores de arrendamen-
tos mais condizentes eom a ren-
da bruta obtida, e maior ascen-
déncia do proprietario da terra
aforada em relaciio ao processo
de exploracio a ser adotado ecom
o fim de racionalizar, ou pelo
menos, tornar mais eficiente o
empreendimento feito por essas

categorias de agricultores en-
gajados na exploracio de ce-
reais ou outras culturas exami-
nadas neste trabalho.

5. Diminuicdo do ritmo da
inflacdo. Isto ocorrendo desis-
timularia a manutencido, por
parte de grande ntimero de a-
gricultores proprietirios, de
parte de suas terras que niao se
encontram engajadas no pro-
cesgo produtive ou estdo sendo
exploradas muito extensivamen-
te. A conversdo de parte das
terras, aftualmente mantidass
como um seguro contra a in-
flagdo, em outras formas de ca-
pital — equipamentos, instala-
¢oes, animais, adubos, ete. pro-
piciaria uma mnatural redistri-
buicdo dos recursos dentro da
emprésa com o fim de elevar a
produtividade. Atualmente, es-
sa reestruturacio defendida pe-
los téenicos enconta pouca re-
ceptividade entre os agriculto-
res devido & elevagfo continua
dos précos da terra, provocada
pela desvalorizacio da moeda.

6. Taxacdo progressiva das
terras para se obter uma dis-
tribuicdo mais eficiente dos re-
cursos produtivos — terra, ca-
pital, méo de obra e capacidade
empresarial — dentro da em-
presa, uma véz que o fator ter-
ra, na maioria da agricultura,
acha-se combiriado em excesso
com as demais formas de capi-
tal. Isto tem dificultade ¢ uso
dos recursos em propor¢des
mais econdmicas entravando a
elevacio da produtividade fisi-
ca e econdmniica.

Esta medida dard maior vi-
gor aqueles efeitos benéficos de-
terminados pela redugfo da in-
flacfio sbbre a produtividade.
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APENDICE

QUADRO I
Produtividade Fisica de Alguns Cereais e¢ Leguminosds
Alimenticios, Sio Poulo — 1948/63
Periodo 1948/52 = 100

Anos "Arroz Feijdo Milheo
kgfha indicelD) kg/ha indicel kg/ha  indicell

1948 ...... 1457 102 653 100 1397 103
1949 ...... 1256 88 687 106 1128 83
1950 ...... 1502 165 621 95 1448 107
1951 ...... 1542 108 639 98 1440 106
1952 ...... 1266 96 656 101 1350 100
1953 ...... 1024 72 620 95 1192 83
1954 ...... 1098 kil 387 59 1181 87
1955 ...... 1087 76 17 49 867 64
1956 ...... 771 54 442 68 1032 6
1957 ...... 1148 81 478 73 1202 89
1958 ...... 987 69 417 64 1201 89
1959 ...... 1089 76 446 69 1398 103
1960 ...... 1152 81 437 67 1314 97
1961 ...... 1230 86 391 60 1487 110
1962 ...... 1204 84 325 50 1663 123
1963 ...... 945 66 411 63 1709 126
48/52 ..... 1425 100 651 100 1353 100

FONTE: Divisio de Economia Rural,
(1) Indice — n@meros relativos,

— 45 —



QUADRO II

Produtividade Fisica de Alguns Produtos Alimenticios,
Sao Pawlo — 1948/68
Periodo 1948/52 = 100

Anos Batate Cebola Tomate
kg/ha  indicefll) kg/hae indicell) kg/ha  indice(I}

1948 ...... 4062 89 3683 93 16 454 117
1549 ...... 4691 90 4 369 11 14 947 107
1850 ...... 5752 110 3253 83 13 953 99
1951 ...... 4992 96 4241 108 7689 55
1952 ...... 6002 115 4154 105 17020 121
1953 ...... 5207 127 4183 106 14094 101
1954 ...... 7033 135 3629 92 18 494 132
1955 ...... 7458 143 4407 112 14 542 104
1956 ...... 7478 144 3430 ar 18 476 132
1957 ...... 8124 156 4200 107 23632 169
1958 ... 9413 181 4 059 103 23 067 165
1959 ...... 8778 169 3506 " g9 20 566 147
1960 ...... 9858 189 4303 109 32301 231
1961 ...... 9948 191 5224 133 28 765 205
1962 ...... 11720 225 3960 101 25747 184
1963 ...... 11 036 362 3800 96 18 857 135
48/52 ..... 5201 100 3940 100 14012 100

FONTE: Divisio de Economia Rural.
(1) Indice — nGmeros relativos.

— 46 —



e T T

QUADRO _III

Produtividade Fisica dus Principais Culturas Fornece
doras de Matérie Primae pore o Indistria,

Sdo Paulo — 19,8/68

Periodo 1948/52 = 100

Anos Amendoim(l) Ca:na_ Mam}o»rfa Mandioca
kg/ha indice kg/ha indice kg/ha indice kg/he tndice
1948.... 837 89 43 667 96 956 95 10000 79
1949 ... 956 91 50 729 111 996 9% 9004 n
1850.... 1047 100 43 981 96 1022 101 10635 84
1951.... 1115 106 45 600 100 1138 113 15671 124
1952.... 1241 118 44 516 a7 926 92 17 824 141
1953.... 926 88 42776 94 1056 105 16121 128
1954.... 1048 100 42 146 92 986 93 13949 102
1955.... 1265 120 42 762 9'4 958 95 16 435 130
1956...., 1013 96 44 165 97 1004 100 15025 119
1957.... 1229 117 44079 96 1068 106 16 452 130
1958.... 1405 134 47251 103 1004 100 15779 125
1959.... 1466 139 51688 113 1010 100 16 861 134
1560.... 1229 117 52 937 116 1068 106 16 223 128
1961.... 1086 103 48155 108 1199 119 17 446 138
1962.... 1137 108 54419 119 1156 115 16 343 129
1963.... 1187 113 42187 92 1045 104 16 850 134
48/52... 1052 100 45 694 100 1008 100 12626 100

FONTE: Divisie de Economia Rural.
(1) Em casca. :
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QUADRO IV
Produtividade Fisica dos Principais Produtos de Exportagdo,
Sdo Paulo — 1948/68
Periodo 1948/52 = 100

' Caféth Algodio Chi
Anos ~ kg/ha  indicell) kg/ha indicelld kg/ha indiceu{
1948 ... 544 138 499 90 500 100
1949 ........ 399 101 855 118 417 83
1950 ........ 352 89 379 63 583 17
1951 ........ 337 86 527 95 333 67
1952 ... 350 89 724 130 500 100
1053 ... 333 85 680 122 583 117
1954 ... 343 87 754 136 500 100
1955 ... .. 384 97 998 179 500 100
1956 ........ - 270 69 660 119 571 114
1957 .o oon.. 405 103 755 136 500 100
1958 ........ 402 102 959 172 625 125
1959 ... 565 143 1038 187 550 110
1960 ........ 304 7 1059 190 600 120
1961 ........ 433 110 914 164 567 113
1962 ....... . 225 57 1052 189 667 133
1963 ........ 517 131 987 177 620 124
8/52 ....... 394 100 557 100 500 100

FONTE: Divisio de Economia Rural.

(1) Consideramos 834 covas por hectare; mimero £sse encontrado na pesquisa: “Café no
Estado de Sio Paulo”, capftulos IT a IV — Boletim “Agricultura em S3o Paule”, no 9 -
setembro 1961; 1 alqueire — 1936 covas.
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