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O PODER AQUISITIVO DOS PRODUTORES DE FEIJAO PARA COMPRA DE
FERTILIZANTES'

1 - INTRODUCAO

O feijio se caracteriza como um produto
agricola de altos riscos de produgio e de mercado,
com elevados niveis de flutuagdo de produtividade da
cultura e dos pregos em nivel de produtor. De acordo
com MARTINS (1985), o feijdo &, entre as quinze
principais culturas do Estado de S3o Paulo, o segun-
do produto de maior risco de prego, somente. supera-
do pelo café, e o segundo na escala de risco de renda
bruta, atrds apenas da mamona. Este fato, conjugado

a outros fatores sociais e culturais, tem resultado em

baixa propensdo & adogdo de inovagdes tecnolégicas
para grande nimero de produtores de feijao.

O cardter de subsisténcia em algumas
regiGes produtoras do Pais e de lavoura comercial em
outras, mas em todas elas tipicamente de pequenos
produtores, confere a cultura de feijio uma ampla
diversificagdo das técnicas para o seu cultivo.
Dependendo do periodo, do ano e da regido, a
produgdo é obtida em lavouras de sequeiro ou
irrigadas artificialmente (mormente sob aspersao
por canhao autopropelido ou por piv0 central). No
Estado de S3o Paulo, por exemplo, de aéoqdo com
FERREIRA et alii (1991), produz-se feijdo pratica-
mente durante o ano inteiro, com concentragao da
colheita em novembro-janeiro (safra das dguas),
abril-maio (safra da seca) e agosto-outubro (safra de
inverno).

GONCALVES (1993a) constatou na regiao
sudoeste do Estado de Sao Paulo, principal produtora

IEste trabalho é parte integrante do projeto SPTC 16-037/90. Verséo preliminar, com o titulo "Aspectos econdmicos da adubagdo da
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paulista de feijdo, a existéncia de disparidade tecnol6-
gica na cultura, resultando em nfveis muito diversi-
ficados de produtividade das lavouras.

O emprego de fertilizantes corresponde a
um dos fatores mais relevantes para o aumento da
prddutividade de diversas culturas; inclusive a do
feijao. O feijdo disputa com o arroz e o café a quarta
posi¢do no ranking do consumo de fertilizantes por
cultura, no Brasil, sendo superados pela cana-de-
agicar, soja e milho (ANUARIO ESTATISTICO:
setor de fertilizantes, 1989-93).

De acordo com MALAVOLTA (1967), a
importincia econdmica dos adubos e da adubagdo
pode ser explicada pelos seguintes fatos: a) existe,
dentro de certos limites, uma relagio direta em escala
mundial, regional e local entre adubo consumido por
unidade de drea e produgdo; b) a falta de nutrientes
disponiveis no solo € o fator que mais comumente
limita a produgdo; c) nos paises em desenvolvimento
os adubos sdo freqiientemente capazes de duplicar,
triplicar e até quadruplicar a colheita; e d) os adubos
contribuem, em média, com 40% do aumento obtido
na produgdo, os 60% restantes cabem ao uso de
sementes melhoradas, a irrigagdo, ao controle fitossa-
nitdrio e a outras priticas culturais. ‘

Embora uma série de fatores contribua
para a baixa produtividade da cultura do feijao
no Brasil, apenas a utilizagao de calagem e adubagao
racional tem potencial para proporcionar aumento de
100% a 150% na produtividade média nacional
(ROSOLEM, 1987), o que justifica maior atengdo

" cultura do feijdo no Brasil", foi apresentada na IV Reunio Nacional de Pésquisa de Feijao, realizada em Londrma, PR, de 04 a
09/07/93. Recebido em 28/04/94. Liberado para publicagio em 14/06/94.

2Engenheiro Agronomo, MS, Pesquisador do Instituto de Economia Agricola (IEA).
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_para essa questdo.

2 - OBJETIVOS

Objetiva-se analisar: a) a evolugdo do
consumo de fertilizantes quimicos na cultura do
feijdo, no Brasil, no perfodo de 1986-92; b) a partici-
pagdo do custo da adubagdo na receita bruta da
cultura do feijdo, na Regido Centro-Sul do Brasil;
c) o comportamento da relagdo de troca entre os
pregos do feijdo e os do fertilizante, na Regido

. Centro-Sul, com a finalidade de observar o poder

aquisitivo dos produtores para compra desse insumo;
e d) os fndices de sazonalidade do prego do feijdo, do
prego do fertilizante e da relagdo de troca, na Regido
Centro-Sul, no perfodo 1989-93.

3 - MATERIAL E METODOS

Neste trabalho os dados basicos analisados
de consumo de fertilizantes no Brasil, assim como os
da receita da produgdo agricola e custo da adubagio
na cultura do feijao na Regido Centro-Sul, no periodo
de 1986-92, foram obtidos do ANUARIO ESTATIS-
TICO: setor de fertilizantes (1989-93). Os dados de
custo operacional da cultura de feijao foram extraidos
de PROGNOSTICO AGRICOLA, 1993/94 (1993).

As quantidades de produto (nimero de '

sacas de 60 kg de feijao) necessdrias para adquirir
uma tonelada de fertilizante na Regido Centro-Sul, no
perfodo 1988-93, foram obtidos no ANUARIO
ESTATISTICO: setor de fertilizantes (1989-93) e
RELAGAO DE TROCA: Regido Centro-Sul (jan./91,
jan./92, maio/93 e fev./94). Os pregos mensais de

‘feijdo e do fertilizante foram coletados desta iiltima

publicagéo.

‘As informagdes sobre tecnologia aplicada
(uso de adubo, semente comprada e semente prépria)
para a primeira safra, no Brasil e nos Estados de Sido
Paulo e Paran4, foram obtidas do CENSO AGROPE-
CUARIO (1975 e 1985). ,

O método utilizado neste trabalho para o
cdlculo dos indices sazonais dos pregos do feijio e do
fertilizante e da relagdo de troca, na Regido Centro-
Sul, no periodo de 1989-93, foi o da versdo X-11 do
método II do Bureau do Censo (ESTADOS UNIDOS,
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1976). Basicamente esse método consiste na
decomposicdo da série original em trés compo-
nentes: sazonal, tendéncia-ciclica e aleatdria, ou
seja:

O=8*C*I]

onde: O € a série original;

S € a componente sazonal;

C € a componente de ciclos e tendéncia; e

I € a componente irregular, residual ou alea-
téria.

O modelo estatistico utilizado para o ajuste
dos dados mensais da relagdo de troca entre os pregos
do fertilizante e do feijdo, no perfodo de janeiro de
1992 a dezembro de 1993, foi o de regressao linear
simples, de acordo com HOFFMANN & VIEIRA
(1983), cuja férmula é:

Y=a+bX + y

onde: Y = varidvel dependente;
X = varidvel independente;
a = constante da regressao;
b = coeficiente da regressio;
u = termo aleatédrio;
i=1,2,3, ..., 24 (meses).

4 - RESULTADOS E DISCUSSAO

Os resultados serdo apresentados e discuti-
dos de acordo com a seqiiéncia dos objetivos especifi-
cos propostos no trabalho.

4.1 - Evolucio do Consumo de Fertilizantes na
Cultura do Feijio

A andlise dos dados do periodo 1986-92
revela aumento do consumo de fertilizante por
unidade de 4rea plantada de feijao no Brasil, a taxa
média de 6,7% ao ano, passando de 74,6 kg/ha em
1986 para 111,1 kg/ha em 1992 (Tabela 1).

Um dos indicadores do incremento do
consumo de adubo na cultura do feijdo é a expansio
da parcela da drea adubada, que passou de 19% em
1975 para 41% em 1985, no total do Brasil, em
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TABELA 1 - Consumo de Fertilizantes na Cultura do Feijao, Brasil, 1986-92

Ano - Area plantada Consumo total Consumo médio
(1.000 ha) (t de produto) (kg/ha)
1986 6.170 460.000 74,6
1987 . . 6.120 435.100 71,1
1988 5.568 506.000 90,9
1989 5.340 568.000 106,4
1990 - 5.721 528.000 92,3
1991 _ 5.748 55_0‘000 95,7
1992 5.311 590.000 _ 111,1

Fonte: ANUARIO ESTATISTICO: setor de fertilizantes (1989-93).

cultivo simples. A produtividade média teve incre-
mento de 14%. No Parand, o aumento da parcela
adubada foi substancial, passando de 12% em 1975
para 50% em 1985, com acréscimo de 6% da produ-
tividade média. Em S3o Paulo a proporgdo da drea

“adubada passou de 58% em 1975 para 79% em 1985

¢ o rendimento médio cresceu 8%. As dreas ndo
adubadas apresentaram quedas de rendimento (Ta-
bela 2).

Associando-se o uso de fertilizantes ao uso
de sementes melhoradas (ou compradas, no conceito
do CENSO AGROPECUARIO de 1985), constata-se
aumento da proporgao da drea que emprega sementes
melhoradas e adubos em Sao Paulo em 12 pontos
percentuais, acompanhado de incremento de produti-
vidade (8%), entre 1975 e 1985. No Parand, embora
a expansao da drea que conjuga semente melhorada
com adubagdo tenha sido substancial (41 pontos
percentuais), a produtividade média rndo sofreu
alteragdo. A associagdo semente propria (ou co-
mum)/sem adubo nao mostrou diferenga de produtivi-
dade. Em todos os casos (drea total, drea com semen-
te melhorada ou semente prépria), associados ao ndo-
uso de fertilizante, a produtividade da cultura de
feijdo apresentou queda (Tabela 2).

" O efeito positivo da adubag@o no plantio e
em cobertura na cultura do feijao foi constatado por
GONGCALVES (1993b), no municipio de Itaberd,
localizado na regido sudoeste do Estado de Sido
Paulo, a maior produtora paulista da leguminosa. O -
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rendimento médio das lavouras que utilizaram adubo
no plantio, em 1990/91, foi superior em 140% ao das
que nao utilizaram esse insumo, enquanto a produti-
vidade das dreas com adubagdo em cobertura superou
em 53% a das que ndo usarani essa pritica. O autor
verificou ainda que em apenas 17% da 4rea plantada
de feijdo, na regido, é feita aplicagdo de calcdrio,
insumo fundamental para a corregdo da acidez do
solo, uma vez que sua auséncia afeta significativa-
mente a produtividade da cultura. Segundo o levanta-
mento do autor, o rendimento médio da 4rea que
sofreu corregdo com calcdrio superou em 122% o da
drea ndo corrigida, assim como os rendimentos
médios das dreas irrigadas que sofreram adubagao no
plantio e em cobertura superaram em, respectivamen-
te, 505% e 211% os das dreas de sequeiro que nio
utilizaram essas préticas.

4.2 - Participagio do Custo da Adubagio na
Receita Bruta da Cultura do Feijio

O custo de adubagdo da cultura de feijao no
Brasil, dado pelo produto entre o preco médio de
fertilizante pago pelo produtor e a quantidade aplica-
da na lavoura, oscilou entre 82,57 dblares em 1987
e 120,72 ddlares em 1990, por hectare, no periodo
1986-92. A participagdo do custo de adubagao na

.receita bruta da produgdo brasileira de feijio mante-

ve-se relativamente estdvel, em torno de 9,2%, no
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TABELA 2 - Adubagdo da Cultura do Feijao, Estados de Sdo Paulo e Paran4, Brasil, 1975 e 1985'

Sdo Paulo

Parand Brasil
Discriminagéo 1975 19852 1975 19852 1975 19852
Uso de adubo
% da drea total
Area adubada 58 79 12 50 19 41
Area nio adubada 42 21 88 50 81 59
Rendimento (kg/ha) 1
Area adubada 740 ls'oo 696 737 ' 659 750
Area niio adubada 628 489 721 570 571 357 ’ |
Uso de semente comprada l : |
% da évre.,a _
. Com adubo 80 92 28 69 51 64 |
Sem adubo 2 8 7 31 49 36 :
kcndimcﬁto (kg/ha) Q .( '_
Com adubo 797 859 798 794 739 822 ; I
Sem adubo 676 549 716 607 607 516
Uso de semente prépria
% da drea
Com adubo 52 61 11 . 40 16 30
~ Sem adubo ‘48 39 89 60 84 70
Rendimento (kg/ha)
Com adubo 715 672 675 688 635 679
Sem adubo - 622 470 721 561 575 504

ICultivo simples:
2Primeira safra.

Fonte: Dados originais do CENSO AGROPECUARIO: Brasil, Parani e Sio Paulo (1975 e 1985).
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mesmo periodo (Tabela 3).

De acordo com o PROGNOSTICO AGRIi-
COLA, 1993/94 (1993), o dispéndio do produtor
paulista com adubos por hectare de feijdo € estimado
em 81,81 délares. Isto corresponde a participagdo de
20,13% do fertilizante no custo de produgio do
feijao, com base no conceito de custo operacional da
cultura da safra das 4guas (primeira safra) do ano
agricola 1993/94, na regido (Divisio Regional
Agricola) de Sorocaba, Estado de Sdo Paulo. O custo
operacional engloba desembolsos monetdrios com
servigos e materiais utilizados no processo de produ-
¢do, acrescidos de encargos financeiros e sociais e
depreciagdo de mdquinas (Tabela 4).

4.3 - A Relagiio de Troca Feijao-Adubo no Periodo
1988-93

A relagdo de troca feijao-adubo, dada
pelo quociente entre o prego de uma tonelada do
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insumo e o prego de um saco de 60 kg de feijdo
em nivel de agricultor, indica o poder de compra
do produtor de feijdo em relagdo ao fertilizante,
em termos do seu produto. Portanto, quanto menor
for -essa relagdo maior serd o poder de compra
do produtor em relagdo ao fertilizante.

No periodo de janeiro de 1988 a dezembro
de 1993, na Regiao Centro-Sul, a relagdo de troca
média foi de 5,7, o que significa que o produtor
necessitou, em média, de 5,7 sacos de feijao
para a compra de uma tonelada de fertilizante
nesse periodo. O indice minimo foi de 2,7 em
junho de 1989 e o mdximo de 10,5 em fevereiro
de 1992. A maior relagdo média anual do periodo foi
6,4 em 1992 e a maior, 4,2 em 1993 (Tabela 5).

A tendéncia da relagdo de troca & de queda
(Figura 1), com base no comportamento dessa
relagdo no periodo de janeiro de 1992 a dezembro de
1993, quando os pregos do feijdo se apresentaram em
altas sucessivas e os do fertilizante em quedas reais
(Tabela 6). Tomando-se um periodo mais amplo

TABELA 3 - Receita Bruta da Produgdo e Custo de Adubagdo, por Hectare, Cultura do Feijio, Regido Centro-
Sul, Brasil, 1986-92

Relagdo
Receita' Custo de adubagio? custo-receita
Ano US$ , fndice? Us$ fndice? (lf)?;(:l)
(@) ®)
1986 957,95 100 82,84 100 8,6
1987 797,30 v83 82,57 100 10,4
1988 : 990,15 103 91,27 110 9,2
1989 1.305,85 136 110,54 133 8,5
1990 1.205,75 126 120,72 146 10,0
1991 1.045,80 109 85,36 103 8,2
1992 770,00 80 91,28 110 11,9

'Pre¢o médio anual recebido pelo produtor multiplicado pela produtividade média da cultura.
?Prego médio anual pago pelo produtor multiplicado pela quantidade aplicada na lavoura.

3{ndice simples. Base: 1986 = 100.

Fonte: ANUARIO ESTATISTICO: setor de fertilizantes (1989-1993).
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TABELA 4 - Estimativa de Custo Operacional da Cultura de Feijao das Aguas, Tragdo Motomecanizada, por
Hectare, Produgio de 27 sc. de 60 kg, Divisdo Regional Agricola de Sorocaba, Estado de Sdo Paulo, Safra
1993/94 '

Participagdo

Item ' . Por hectare Por saca relativa
Cr$ - Us$! - Cr$ Uss! (%)
'

Maodoobra , 2.164,64 25,76 80,17 0,95 6,34
Semc.ntcs 4.025,Q0 47,.90 149,07 1,78 - 11,78
Adubos 6.874,83 81,81 254,62 3,74 20,13
Corretivo 1.617,00 19,25 59,89 3,74 4,73
Defensivos ' 3.969,17 47,24 147,»01 1,75 11,62
Operagido de mdquinas 5.513,53 65,61 204,21 2,43 16,14

| Arranquio e énleiramcnto 1.665,06 - 19,82 61,67 0,73 4,88
Sacaria . | 675,00 8,03 25,00 0,30 1,98
Custo operacional efetivo (COE) 26.504,23 315,42 981,64 15,42 77,60
Depreciagdo de maquinas 2.262.,60 26,93 83,80 1,00 6,62
Encargos financeiros? 690,33 8,22 25,57 . 0,30 2,02
En;:argos sociais’ | 714,33 8,50 26,46 0,32 2,09
PROAGRO* | 2.480,80 29,52 91,88 1,09 7,26
Contribuigdo ao INSS® 1.504,57 17,91 55,72 0,66 4,41
Custo operacional tptal (COT) 34.156,86 406,56 1.265,07 18,79 100,00

'Pregos médios de servigos e materiais e cotagio média do délar comercial da segunda quinzena de agosto de 1993 (US$ = Cr$84,03),
2Taxa de juros de 12,5% ao ano.

3Refere-se & mio-de-obra comum e tratorista (33,00%).

“Refere-se a 7% de COE, considerando-se o limite de financiamento de 60%.

SRefere-se & contribuicdo de seguridade social de 2,2% sobre a renda bruta.

Fonte: PROGNOSTICO AGRICOLA, 1993/94 (1993).
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TABELA 5 - Relagdo de Troéa Mensal de Feijdo-Fertilizante, Regido Centro-Sul, Brasil, 1988-93!

Més _ 1988 1989 1990 1991 1992 1993 Mcdia
Jan. ‘ 6,7 59 7,6 6,3 8,8 4,6 6,7
Fev. - 6,2 7,8 8,1 6,2 10,5 5,1 73
Mar. S 5,9 16,6 7,5 5,5 7,9 4,8 6,4
Abr. 56 51 - 69 4,5 6,8 3,9 5,5
Maio 5,7 43 5,4 3,4 6,9 34 - 4,9
Jun. 6,0 2,7 48 - 3,4 72 3,8 4,7
] Jul. 73 3,5 4,9 3,9 72 4,6 52
Ago. 7,9 4,7 5,7 4,9 6,3 4,8 5,7
1 Set. 71 53 5,0 5.8 5,6 46 5,6
: out. 4,7 6,5 5.4 5,9 5,0 4,8 5,4
Nov. 46 7,1 5,6 70 47 41 5,5
Dez. 43 6,3 7,0 8,3 4,6 3,4 5,7
Média 5,4 5,1 6,0 5,4 6,4 4,1 5,7

'Relagdo de troca: ndmero de sacas de 60 kg de feijdo necessdrias para adquirir uma tonelada de adubo.

Fonte: ANUARIO ESTATISTICO: setor de fertilizantes (1989-93) e RELACAO DE TROCA: Regido Centro-
Sul (jan./91, jan./92, maio/93 e fev./94).

i Relag3o de troca
1 12

Y- 8,26 - 0,22 X

0 I TN N N T WO L
JO2F. M. A. M. J. J. A, S. O. N. D.J93F. M. A. M. J. J. A. 8. O. N. D.

FIGURA 1 - Reta de Tendéncia da Relagdo de Troca entre Fertilizantes e Feijdo, Regido Centro-Sul, Brasil,
1 Janeiro de 1992 a Dezembro de 1993.

5 Fonte: RELACAO DE TROCA: Regido Centro-Sul (jan./91, jan./92, maio/93 e fev./94).

Informagées Econdmicas, SP, v.24, n.6, jun. 1994,




58

TABELA 6 - Prego de Feijao, Prego de Fertilizante e Relagdo de Troca Mensal de Feijao-Fertilizante, Regido
Centro-Sul, Brasil, Janeiro de 1991 a Dezembro de 1993!

Anoe reclzll;?gg 37 ggg?xtor Prego de fertilizante? Relagio de troca
més US$/sc. fndice? US§/t fndice® sacas fndice?
(@) (® (b)/(a
1991
Jan. 24,12 100 151,87 100 63 100
Fev. 25,97 108 160,87 106 6,2 98
Mar. 28,71 119 159,31 105 55 . 88
Abr. 34,19 142 153,27 101 4,5 7
Maio : 43,17 179 148,86 98 3,4 55
Jun. 43,53 180 145,97 96 : 3,4 53
Jul. 38,06 158 146,57 97 3,9 61
Ago. 30,22 125 148,09 98 4,9 78
Set. 26,42 110 152,57 100 5,8 92
Out. 24,72 102 145,93 96 5,9 94
Nov. 21,41 89 149,47 98 7,0 111
Dez. 18,01 75 150,04 99 8,3 132
1992
Jan. 16,82 70 147,78 97 8,8 139
Fev. 14,80 61 155,11 102 10,5 166
Mar. 18,60 77 147,02 97 ‘ 7,9 125
Abr. 21,07 87 142,41 94 6,8 107
Maio 20,19 84 139,14 92 6,9 109
Jun. © 19,43 81 140,18 92 7,2 115
Jul. 19,29 80 139,61 92 7,2 115
Ago. 22,04 91 138,60 91 6,3 100
Set. 25,10° 104 139,73 92 5,6 T 89
Out. 27,98 116 138,70 91 5,0 79
Nov. 29,31 122 137,70 91 4,7 75
Dez. 29,40 122 135,56 89 : 4,6 73
1993 o o _
Jan. 27,39 - 114 126,82 84 4,6 73
Fev. 24,57 102 124,65 82 51 81
Mar. 25,03 104 120,19 79 - 4,8 76
Abr. 30,33 126 117,81 78 3,9 62
Maio 35,33 146 118,72 78 3,4 54
Jun. 33,65 140 127,65 84 3,8 60
Jul. 27,82 115 129,23 85 4,6 73
Ago. 28,13 117 134,97 89 4,8 76
Set. 29,62 123 137,41 90 4,6 73
Out. : 28,67 119 137,49 91 4,8 76
Nov. 33,71 140 138,40 91 4,1 65
Dez. 39,74 165 133,35 88 3,4 54

'Relagdo de troca: nimero de sacas de 60 kg de feijio necess4rias para adquirir uma tonelada de adubo.
?Prego FOB fibrica, pago pelo agricultor, equivalente & vista com ICMS, considerando-se 04-14-08 (85%) e sulfato de amdnla
(15%).

3{ndice simples. Base: janeiro de 1991 = 100.

Fonte: RELACAO DE TROCA: Regido Centro-Sul (jan./91, jan./92, maio/93 e fev./94).
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(1988-93) também se verifica uma tendéncia decli-
nante da relagio de troca feijao-fertilizante, em
fungdo de quedas mais acentuadas dos pregos do
fertilizante nos ultimos anos em relagao aos do feijdo,
os quais vém caindo, em termos reais, ao longo do
tempo. -

4.4 - Variacio Sazonal da Relagio de Troca
Feijdo-Adubo

A variagdo sazonal da relagdo de troca
feijao-adubo estd fortemente associada a variagdo
estacional do prego do feijao, em nivel de produtor,
na medida em que o prego do fertilizante, mercadoria
de produgdo industrial, ndo apresenta oscilagio
mensal de cunho estacional. O padrao sazonal dos
precos médios de feijao da Regido Centro-Sul apre-

Indice sazonal
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senta dois periodos distintos: safra (no trimestre
dezembro-fevereiro, com forte influéncia da produgio
paranaense), com baixos pregos e entressafra (no
trimestre maio-julho), com altos pregos (Figura 2).

' -O padrdo sazonal da relagdo de troca no
qiiinqiiénio 1989-93, em termos de média da Regido
Centro-Sul do Brasil, apresenta valor maximo (130)
em fevereiro, quando o poder de compra do produtor
de feijdo se encontra na pior situagdo do ano civil. O
valor minimo (78) ocorre em junho, correspondendo
ao més de melhor poder de compra do produtor de
feijdo em relag@o ao fertilizante. Em abril, outubro e
novembro a relagdo de troca se encontra numa
situagdo média do ano. Em sintese, o poder aquisi-
tivo do produtor de feijao € tanto maior quanto
maior for o prego real do feijdo, o que ocorre via
de regra, em periodos de entressafra do produto
(Figura 2).

160
140 -

12°ﬁ

(o]
o
T

! | | 1 1

40 1 1 1 ]
Jan.

—+— Precgo de feijio

Fev. Mar. Abr. Maio Jun.

—X— Pre¢o fertilizante

Jul. Ago. Set. Out. Nov. Dez.

——- Relagio de troca

FIGURA 2 - Indice Sazonal de Prego de Feijao, de Fertilizantes e da Relagio de Troca, Regido Centro-Sul,
Brasil, 1989-93.

Fonte: RELACAO DE TROCA: Regido Centro-Sul (jan./91, jan./92, maio/93 e fev./94).
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5 - CONCLUSOES

A andlise dos dados sobre adubagdo da
cultura do feijao no Brasil permite concluir que ainda
h4 muito espago para crescimento do uso de fertili-
zantes quimicos na atividade, principalmente em
conjungdo com outras técnicas agrondmicas disponi-
veis aos agricultores. :

Verificou-se que o custo da adubagdo por
unidade de drea plantada de feijdo no periodo 1986-
92 foi, em média, de US$95,00, correspondente a
cerca de 9% da receita bruta da cultura. O consumo
por hectare de fertilizante vem crescendo ao ritmo de
-6,7% ao ano, com o uso desse insumo em parcelas
cada vez maiores da drea plantada.

" . Constatou-se também que a relagio de troca
feijao-fertilizante € um importante fator determinante
da decisdo de compra do insumo pelo produtor da
leguminosa e cujo comportamento sazonal depende
‘fundamentalmente do padrdo estacional de pregos de
feijdo. Assim, o poder de compra de fertilizante por
parte dos produtores de feijio, medido pela relagdo
de troca feijao-adubo, € maior nas épocas de maiores
pregos reais de feijo e menor na situagdo inversa.
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