SITUACAO DA AGRICULTURA
Junho de 1982
%

Duas importantes decisdes de poiitica agricola foram tomadas,
em junho, para o ano agricola de 1982/83: a primeira, consubstanciada na
Carta Circular nQ 706, aprovada pelo Conselho Monetirio Nacional em Reu
niao de 16/06/82, que determina novos procedimentos na operacionalizacao
do crédito de custeio, com o objetivo de simplificar e acelerar sua con
cessao na prox1ma safra agricola,e a segunda a fixacao dos Valores Basi
cos de Custeio para a safra de 1982/83.

Entre as simplificagles propostas pela Carta Circular ng 706
destacam-se: a) eliminagdo de formulacdo de orgamento analitico sobre a
destinagao do financiamento; b) dispensa da classificacao do crédito de
custeio singular ou integral, deixando a critério do produtor a escolha e
aquisigao de insumos que considere mais indicados para suas lavouras;c) 3
escolha pele proedutor do tipo de sementes melhoradas ou proprias; d) um
contrato simplificado de crédito de custeio, tendo como garantia real . o
penhor agricola; e) eliminagdo do registro de cédulas e demais documen
tos; f) pagamento de aquisicdes de insumos e servicos diretamente aos for
necedores ou prestadores, eliminando-se a apresentagac de notas, recibos
e etc.

Nestas condigGes o montante do financiamento ao produtor,clien
te da agencia bancaria, se calculara multiplicando o valor do VBC pela 3
rea cultivada, ajustando-se a proporcgao de liberagao ao tipo de produtor
(pequeno - 100%, médio - 70% e grande - 50%). A importancia ser: credita
da na sua conta corrente obedecendo o seguinte esquema de liberagao:1) pri
meira parcela, 40% do valor da operagao, na data da assinatura da cédula;
2) segunda parcela, 30% do valor da operagdo, até 60 dias apas aprimeira;
e 3) a terceira parcela, correspondente a 30% do valor da cperagdo ,60 dias
apds a segunda ou 3 Epoca da colheita. A liberagio das parcelas se fara
apos a fiscalizagao pelo agente financeiro, da aplicacao da anterior.

Por outro lado, o pagamento do crédito de custeio foi escalona
do com objetivo claro de reduzir ¢ volume de EGFs na comercializagao dos
produtos agrfcolas. Assim, o reembolso dos emprestimos se fara em quatro
parcelas, nas . seguintes €pocas e em percentuais do saldo devedor: lé) 30
dias apos a colheita, 20%: 23} 60 dias apos a colheita, 30%; 3§) 90 dias
apos a colheita, 25%; e 4§) 120 dias apos a colheita, 25%. Todos os fi
-nanciamentos serao, obrigatoriamente, enquadrados no PROAGRO. Se nao se
formar a lavoura ou ocorrer perda por desvio de recurso ou negligencia do
mutuario, a parcela de financiamento proporcional a producao prevista fi
cara sujeita a juros de 6% a.a. e corregao monetiaria equivalente 3 varia
gao da ORTN desde o més anterior a primeira liberagao.



Se esta Carta Circular de um lado vai reduzir a burocracia ban
caria, por outro lado vai exigir uma eficiente fiscalizacao da aplicacao

de recursos, pelos agentes financeiros.

Entre as criticas que tem sido feitas e que podem afetar oplan
tio do novo ano agricola, uma diz respeito a dificuldade dos agentes fi
nanceiros de fiscalizarem em 60 dias a aplicacao da primeira parcela da
liberagao, para autorizarem a lTiberaciao da segunda parcela.

Gutra queStao critica e quanto ao pagamento do crédito de cus
teio pelos pequenos e mini produtores, que tinham o prazo de 90 dias apos
a colheita, e que agora tiveram este prazo parcelado ereduzidopara 30 dias.

Dadas as criticas surgidas em relacao as modificagoes apresen
tadas pela Carta Circular n9 706, torna-se necessario modificar basicamen

te duas partes da mesma, a saber: a parcela da liberagdo, e opagamento do’

crédito de custeio pelos pequenos e mini produtores.

Por outro lado, a grande vantagem das novas regras & colocar
nas maos do agricultor a decisao de escolha do pacote tecnoldgico que de
vera utilizar, sem imposig¢ao, que nem sempre sao as mais corretas, dada a
diversificagao edafoclimatice de cada propriedade agricola.

Na reuniao do Conselho Monetario Nacional de 20/06/82,foram 2
provados os Valores Basicos de Custeio (VBC) para a safra de 1982/83, rea
justados em media em torno de88,47,0que ficou abaixo da reivindicagao dos pro
dutores, de uma corregso de 100%. Alem do reajuste, uma mudanca importan
te foi a inclusao de maiores VBCs para novas faixas de produtividade,mais
elevadas, para o arroz irrigado, algodao, feijao, miihc e scja.

Para esta nova safra de 1982/83, os grandes e médios produto
res tem a possibilidade de obtencao de 50% e 707 dos VBCs, respectivamen
te, diminuindo os iimites dos recurscs em relacdo a safra anterior de
1781/82, quando tiveram direitc & 607 e 80%, respectivamente. 0Os mini e
pequenos produtores continuam a receber adiantamentos correspondentes a
100% do VBC.

Nota-se que os VBCs recentemente fixados asseguram uma expecta
tiva de cobertura dos desembolscs monetarics médios estiimados, Gos produ
tores, semelhantes aos da safra passada, para o algedao, mamena e soja. €
claro que, devido a queda nos limites de adiantamento aos médios e grandes
produtores, esses terao em 1982/33 coberturas inferiores ds de ]98]/82.T2
iando como exemplo a soja produzida em Sae Paula, na verificagao do significa
do da restricao de credito ao médio e grande produtor, obServa-se que cer
ca de 70% da area cultivada deverd ser enquadrada nessas duas categorias
em 1982. Portanto, a maior parte da produgdo do Estado terd re:iricdes de
recursos a taxa de juros preferenciais nesta nova safra, em relocao & pas
sada (quadro 1).

No que diz respeito ao amendoim, feijao, mandicca, mitho e sor
9o, 0s aumentos significativos dos VBC<, em relacao aos aumentos dos gac
tos dos produtores, proporcionam uma expectativa de maiores coberturas na

safra 1982/83. Entretanto, com excecao do feijaoc, que tem Jimites de



& -

QUADRQ 1. - Comparagdo entre o Valar Basico de Custeio @ o Dasembolso Monetirio pare a Produgdo das Principais Culturas Anuais, Estado de Sdo Paulo, 1981/82

Desembaiso monetério(1)

VBC's {Cr$/ha)

VBC/Desemboldo monetario

mini produtor(3) medio produtor(q)

ivi rande 4
Pro?:;;:;?ade {Frslha} ” 100 _vaC 80% VBC  70% VBC %ox vagrogggogégj
1981/82 "1982/83(") % 1981/82 1982/83 % 1981/82 1982/83  1981/82 1982/83 1981/82 1982/83
Algodao TM)
(R.de Campinas) 2,200 82.889,59  151.143,64 82 76.200 137.600 81 91,9 91,0 73,5 63,7 55,2 45,5
Amendoim das aguas (TM)
(R.de Rib.Preto) 2.425 76.129,02  133.318,37 75 44.700  85.300 91 58,7 64,0 47,0 44,8 35,2 32,0
Arroz de sequeire (TM)
{Seb.Reg.de Barretos) 1.380 29.815,84 69.720,95 134 20.600 40.500 97 69,1 58,1 55,3 40,7 41,8 29,0
Feijao das aguas (TM)
{Sub.Reg.de Itapeva e Avare) . 260 48.973,18 76.936,72 57 24.900 49,600 99 50,8 65,0 50,8 65,0 50,8 65,0
Manona (TM) .
{Sub.Reg.de Pres.Venceslau) 1,200 31.986,56 $9.907,96 87 20.000 37.800 88 62,5 62,8 50,0 43,9 37,5 31,4
Mandioca {TMA)
(Regiao de Assis) 25.000 37.750,47 58.676,47 55 30.800 60.200 95 81,6 102,6 65,3 71,8 49,0 51,3
Milho (TM)
(R.de Rib.Preto) 2.820 33.139,79 54.161,64 63 21.800 41.000 88 65,8 75,7 52,6 53,0 39,5 37,8
Soja (M)
(R. Rib.Preto) 1.800 27,877,06 52.979,92 90 25.200 46.900 86 90,4 88,5 72,3 62,0 54,2 44.3
Sorgo (TM)
{R.Rib.Preto) 3.120 36.398,59 60.542,20 &6 23.700 43.900 85 65,T 72,5 52,1 50,8 39,1 36,3

¢ao,
) Desembolso monetario estimado.
)

respectivamente.

Fonte: Instituto de Economia Agricola e BACEN.

Na safra de 1981/82, os mini, pequenos, médios 2 grandes produtores tinham direito a rec
Na safra atual, 1982/83, os medios e grandes produtores passam a receb

(") Os produtores de feijao sem limites de adiantamento de 100% do VBC, independente do poder dos agricultores.

(") Inclui os custos com combustivel, Tubrificante, manuten¢do e reparos, das maquinas e equipamentos, mao-de-obra e insumos utilizados no processo de prody

eberem financiamento correspondentes a 100%, 80% e 60% dos VBC's,
er 70% e 50% dos VBC's, respectivamente.



adiantamentos de 100% do VBC independentemente do porte do produtor, e da
mandioca, os demais produtores, de milho, sorgo e amendoim, terao, em re
lagao aos medios e grandes, coberturas semelhantes 3 da safra de 1981/82
e/ou menores. Destaque-se o arroz de sequéiro, que tera cobertura dosgas
tos de produgao inferiores para todos 0s produtores.

Cabe ainda ressaltar, em relacao aos Valores Basicos de Cus
teio, que estes nao cobrem os desembolsos dos produtores, sendo awue ape
nas para o algodac e soja, guando se refere aos mini e pequenos produto
res, chegam & cobrir cerca de 90% dos gastos.

A situagao enfrentada pela agricultura pode ser percebida atra
vés das dificuldades que vem encontrando o Governo na viabiliZagae do Pro
grama de Financiamento & Irrigagae (Profir), um dos poucos programas espe
ciais, juntamente com o Provarzea, que contam com recursos do Banco Cen
tral. Inicialmente, lancado essencialmente para as regices docerrado,com
enfase de aumentar a producdo e produtividade da agricultura, em especial
a do trigo, tornou-se praticamente inviavel devido a problemas de defi
ciencia em eletrificagdo rural. Em virtude dessa problemitica, somada a
reinvidicagoes dos Estados produtores de trigo - Parand, Rio Grande do
Sul e Sac Paulo - , o Profir foi estendido a todo o territdrio Nacional.

Entretante mesmo nos Estados do Sul, segundo os produtores, a
implantagao do programa tem sido obstaculizada devido aos altos custos dos
equipamentos e a@ inexisténcia de um programa que possa sustentar outras ]
peracdes agricolas, como o preparo da terra, e, mesmo, O problema da ele
trificacao vrural, que ainda subsiste nestes Estados.

Buscando viabilizar o Profir, as autoridades monetarias, atra
vés de circular do BACEN, passaram a permitir,em projetos de até 400MVR,a
utilizacao de qualquer fonte energética e a dispensa do plantic do trigo;
sendo que o limite do crédito foi estendido para até 100. do orgamento do
projeto para todos os produtores. Para os projetos com valores acima de
400MVR foi mantida a restrigdc do uso dos derivados de netrgleo como fon
te energética e os limites de adiantamento aos financiamentos, de acordo
com & circular n® 678. Entretanto, houve um relaxamento na exigéncia de
plantio do trigo, passindo a ser exigido o plantio de um minimo de 25% da
area irrigada por ano, durante o periodo de carancia (dois anos),e 50% da
area irrigada, apds a caréncia até a liquidacgao total do financiamento
{seis anos). O0s encargos financeiros gue incindem no programa saoc de 35
ao ano nas regioes da Sudam, Sudene, Espirito Santo e Vale do Jequitinho
nha em Minas Gerais, e 45% nas demais regioes.

No mesmo sentido de viabilizagao do Profir, outra medida imple
mentada foi expandir de 10% para 20% do valor do projeto global, o finan
ciamento com obras de instalacdes hidraGlica e elétrica previstas,a todos
0s mutuarios. '

Qutra medida de politica agricola, tomada pelo CMN em 16/06/82,
diz respeito ao IOF queincidia nos emprestimos de EGFs. Assim, o CMN re
duziu a zero, desde 10 de junho de 1982, a aliquota do imposto incidente
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sobre as operagoes de crédito ao amparo da Politica de Garantia de Precos
Minimos (EGFs), aplicando-se o benefTcio as bases de cileulo de todas as
operagoes da espécie, inclusive as j3 contratadas e ainda "em ser".

Ainda, em junho, na area da citricultura, apds o acordo de pre
¢o da laranja industrial entre 0s produtores e industrias, de Cr$400,00/cai
xa de 40,8kg, que serdo paga§ parceladamente, a CACEX reduziu o imposto
de importacdao incidente nos sucos de laranja e tangerina da safra 1982/83,
para 1%, e fixou em US$1.100,00/t, a pauta de valor minimo para efeito de
calculo do imposto.

Na area do abastecimento, foram reajustados os pregos do litro
de Teite C: a nivel do produtor para Cr$44,00/1itro, e paré 0s consumido
res, a Cr$63,00/1itro, com 3,2% de gordura, sendo de Cr$67,00 para os con
sumidores do Titoral. 0 reajuste ao nivel dos produtores ficou muito a
quéem da reivindicagdo, que era de Cr$48,00/1itro, em abril. Esta situa
¢ao tem reduzido a oferta de leite C, em especial nos grandes centros con
sumidores, a partir de junho, etem levado a um abate indiscriminado de ma
trizes no Estado.

COMPORTAMENTO DOS PREGCOS

Neste meés de junho o Tndice geral de pregos recebidos pelos a
gricultores paulistas (IPR) mostrou acréscimo de 6,8%, resultante dos au
mentos, respectivos, de 4,4% e 8,4% nos Tndices de produtos animais e de
produtos vegetais, sendo que particularmente neste Ultimo & que se ‘detec
taram as maiores altas de pregos, como segue: batata ({+39,8%); tomate
(+16,5%); café beneficiado (+12,9%);e mamona (11,0%) {figura 1).

Dentre os componentes do Tndice de produtos vegetais cabe des
taque ao ovo (+11,1%); somente a cebola {-21,2%), laranja (-12,6%) e fei
jao (-1,7%) registraram decréscimos em suas cotacdes.

Vale dizer que a semelhanga do ocorrido nos prec¢os recebidos a
batata e o tomate constam da lista dos produtos. que apresentaram as va
riacoes percentuais mais significativas tanto a nivel de atacado quanto a
nTvel de consumidor,dadas as inclusdes nas ofertas aliadas as boas quali
dades destes dais produtos.

Analisando-se as variacOes acumuladas durante os doze ultimos
meses observou-se que os.produtos que sofreram acréscimos superiores a ta
xa anual de inflagao (§7,6%) foram: cebola (418,1%), tomate (145,12%);
suino (134,8%); café beneficiado (134,0%); ovo (119,4%); mamona {119,0%)e
soja (107,9%); apenas o feijdo (-6,5%) apresentou-se decrescente no perio
do. Ja no caso do Tndice agregado de Pregos Recebidos a evolugao noperio
do considerado foi de 75,8% ‘inferior, portanto, aos indices - inflaciona
rios (figura 4.
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FIGURA 1. - Evolugdo de Indice de Pregos Recebidos pelos Agi-icultores no Estado de Sdo Paulo,Junho de 1981
Junho de 1982, Base: 1961-62 = 100.
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FIGURA 2. - Evolugfo do Indice de Pregos Pagos pela Agricultura Paulista, Junho de 1981 a Junho de 1982,
Base: 1961-62 = 100,
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0 indice geral de precos pagos (+4,3%) apresentou-se crescente,
com os itens combustivel-e lubrificante (+18,4%), miquina e equipamento
(+7,5%), utensilio e ferramenta (+7,4%) e alimento de origem agricola {+5,4%)
régistrando as maiores variagoes positivas. Dentre os demais grupos sG o
de adubos (-1,6%) mostrou-se decrescente {figura 2).

Considerando-se o diferencial de um ano (junho 82/junho/81) as
altas mais significativas, ou seja, superiores aos indices inflacionarios
agregados, aconteceram em vacina e medicamentos (+107,3%) e combustivel e
lubrificante (+113,7%),grupos pertencentes aos "Insumos adquiridos forado
setor agricola"; em contraposigao as menores variagdes ocorreram emalimen
to de origem agricola (31,5%) e animal (41,7%), ambos componentes do Tndi
ce de insumos adquiridos no proprio setor,

Apesar das variac0es positivas nos Tndices de paridade os pre
¢os recebidos continuam proporcionalmente inferiores aos pregos pagos, o0
que pode ser evidenciado atraves dos valores 91,22% e 80,75% observados,
respectivamente,has relagoes entre o ndice de pregos recebidos/Tndice de
precos pagos e indice de pregos recebidos/Tndice de precos de insumos ad
quiridos fora do setor agricola (figura 3).

Relagio entre o indice de pregos recebidos e o indice de pregos de

insumas adquiridos fora do setor agricola

_— = Relagdo entre o indice de pregos recebidos e o indice de pregos pagos
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FIGURA 3. - Evolugio do Indice de Paridade no Estado de Sdo Paulo, Junho de 1981 a Junho de 1982
Base 1961-62 = 100.

-13-



———— Indice de precos recebidos pelos agricultores (IEA}
Indice geral de pregos (FGV)
—— Indice de pregos por atacado-alimentago (FGV}
1o h
100
0
40
1 ] 1 L 1 | 5 ] 1 1 L L 1 )
o J J A s [} N 1] J F ™ A L v

FIGURA 4. - Evolugfo do Indice de Pregos Recebidos pelos Agricultores Paulistas, do Indice Geral de Pregos
e do Indice de Precos por Atacado-Alimentagfo, Junhao de 1981 a Junho de 1982,

No tccante ao Indice Geral de Pregos (IGP), do conceito de dis
ponibilidade interna, a variagao neste mes foi de +8,0%, enquanto o Tndice
de precos recebidos pelos agricultores paulistas sofreu elevagao de 6,83%,
devido ao fato de que apenas 5 de seus componentes sofreram aumentos depre
6os.superiores a inflagdo. J3 o ndice de precos no atacado (Ttem de ali
mentacao) comportou-se de forma a acompanhar o I1GP, atingindo o valor de
+7,8% em relacdo ao més de maio/82.

CESTA DE MERCADO

Em junho de 1982, o valor da Cesta de Mercado, que representa o
consumo alimentar no domicTlio da familia meédia paulistana, atingiu
Cr$23;604,69, representando, assim, um acréscimo de 8,7% em relagio a maio
de 1982. Essa taxa foi superior 3 observada no mesmo periodo do ano passa
do (2,3%). A evolugao nos Gltimos 12 meses, Jjunho de 1981 a junho de 1982,
foi de 95,5%.

0 mes de junho de 1982 mostrou um aumento maior da despesa m

[l [my

dia com produtos de origem vegetal (9,1%), enquanto que 0s registrados p
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lTos de origem animal situou-se na casa dos 8,0%. A participacao dos produ
tos foi de, respectivamente, 63,0% ¢ 37,0% (quadro 2). B

As maiores elevagGes do grupo de produtos de origem vegetal -fo
ram: oleos, com 25,2%; batata, com 23,7%; café com 14,7% entre outros. As
quedas ocorreram com laranja (-4,1%) e cebola {-1.5%), sendo que a banana
permaneceu praticamente estavel. 0 arroz acusou incremento da ordem de
4,5% e o feijao de 2,4%.

Quanto ao grupo de produtos de origem énimal, houve elevagtes na sua to
talidade, destacando-se os derivados do leite, manteiga e queijo com 12,9%,

e a carne bovina, item de grande importancia alimentar, com 10,5%.

QUADRQO 2. - VariasgGes Percentuais da Cesta de Mercado, Cidade de Sio Paulo, 1982

Variacao em relacao a

Més

Mes ' Mesmo més

anterior Dez. 1981 de 1981
Jan, : 4,4 4,4 74,0
Fev. 4,9 9,5 73,6
Mar. 7,2 17,5 77,9
Abr. 4,2 22.3 76,4
Mai. 5,7 29,3 - 84,1
Jun. 8,7 40,6 95,5

Fonte: Instituto de Economia Agricola.

QUADRO 3. - Variages Percentuais dos Custos de Alimentagho, Pradutos de Origem Vegetal, Produtos de
Origem Animal e Total da Cesta de Mercados em Relacfe ao Més Anterior, Cidade de Sdo Paulo,
1981-82

N Produtos de Produtos de
Mes origem vegetal origem animal

1981 1982 1981 1982

Total
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lada %1) - 87,9 41,5 70,4 39,1 80,9 40,6

5,7 5,1 5,8
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(]) A variagd3o acumulada de 1981 tem como base dezembro de 1980 e a varia
¢do acumulada de 1982 tem como base dezembro de 1981.

Fonte: Instituto de Economia Agricola.
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