SUGESTOES DE PRECOS MINIMOS PARA A SAFRA 1973/74 )

Secretaria da Agricuitura dg
" Estado de Sao Paulo

1 - PANORAMA GERAL

0 ano agrfco1a de 72/73 pode ser considerado como bastante normal 1.8,
~com avangos em alguns dos seus principais aspectos. retrocesso em outros e mini -
‘mas variacoes para os*restantes.
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COntrapondo- : n
tos, destacando-se dentre todos a soja (+58%) que continua a atrair nimero crescen

-produtos acusaram aumen-

te de agricultores. ‘A mamona tambem expandiu-se notavelmente (+31%) e a 1aranja _

continua a despnrtar 1nteresse (aumento de 16% na area ocupada).

Ainda digno de mencao ea tendencia para & formacao de novos cafezais.
qual, ate o ano passado mostrava-se apatica e que agora, com ferrugem e-tudo. ga-

nhou velocidade.

_(‘) Resumo do trabi]ho'original.



Esses ganhos, por expressivos que sejam, n3o bastam entretanto para en-

- cabrir o fato pouco alentador duma superf?cie geral de semeadura inferior a de

-cipals exploragoes, fato corr1que1ro na agr1cultura. confirma em boa medida . a

. ano precedente. que por sua vez J& tinha acusado uma certa contracae (2, 5 ) em co

teJo com aquela que a zntecedey.
1,2 - Produtividade

0 var1ave1 comportamento da produtividade fisica apresentado pelas prin
classificagdo duma safra normal dada para a temporada 72/73 Mafs exatamente tal i

vez, de normal para boa, wormente tendo-se em conta que a safra anter1or. em ter-
mos gerais, acusou bons rend1mentos.
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Dos 16 principais produtos vegetais, 10 tiveram rend1mento por unidade
de area superiores acs do ano anterior e os 6 restante menores, A lista dos que
ganharam em produt1v*dade e encabegada pelo’ a]godao com mais de 30% de ganho, se-

‘guido pela cebola (+10 5%) e o feijao com quase 10%.

Dentre os que ba1xaram em rend1mento esta o cafe (-19,5%), o arroz com
. quebra" de quase 20%, a cana com pouco menos de 7%, 0 amendoim {- 4%) ea- batata

(-1,33).

.1

' para a safra, o valor da produgao das principais exp10ragoes, devera superar ,em '
+8, 25% aque]e proporc1onado pela safra anterior. ‘ ' .

élde 9 37%

Em termos gerais'o transcurso do tempo foi favoravel, mas . na- melhoria -
dos rendimentos tambem e preciso Tevar em conta a continuidade do progresso tecni-

24co com 0 major uso de adubos, defensivos, sementes meThoradas, maqu1nar1a, etc,con
;_vindo lembrar que a diminuigao da area gera1 de p1ant1o. contr1buiu para acentuar;‘

ESSe maior uso de insumos modernos.
1.3 ~ Valor da Produgdo e Pfégos

Com as proaegoes preliminares dos pregos medios que deverao prevalecer

e et TEIGARTT

Para 0s produtos de or1gem vegeta1 e abstragao feita do cafe o ganho e

Levando-se em conta o café, tal ganho ainda atinge quase 6% (5,82%)
~h- :
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cusam 0 expressivo aumento de.13%.
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Maior ganho apresentam osfpfbﬁugqgﬁde ,rfﬁéﬁﬁhnimd]‘qué em conjunto (6 brodutos)‘g

0 ganho de 8, 25% no'valo rea]wda*produgao a1nda que muito alentador, de
corre quase exc1US1vamente da e1evacaoibastante acentuada dos pregos de quase to-
dos os produtos angcolas pois como ja fo1 dito, o Tndice geral do volume produz1
do registrou a ponderave1 redugao de 6,8%

Quanto aos pregos, a alta fol quase geral e talvez possa ser ela conside
rada como a pr1nc1pa1 caracter1stica do ano agr1co1a 72/73. Para o caso de certos
produtos essa alta,. medida em termos de va10r real, foi mesmo inusitada. Neste rol

- estdo por exemplc o feijao e a soja, com acresc1mos de 80 e 34% respectivamente e 0

I
amendoim com aumento -de mais . de 27%.. Os pregos'do milho elevaram-se em mais de 20%
seguido em porcentuais pouco menores pelo a1godao e a banana. O prego real do cafe

: tambem aumentou quase 16% f1cando aqueies dos ovos e Teite na fa1xa dos 14/15%

h
Dos 6 pr1nc1pais produtos apenas quatro reg1stram reduqao de prego rea1

e desses © un1co que sendo 1mportante tambem expertmentou redugao drastica de prego
foi a mandioca ( 33%) '

Poucas vezes como* nesta temporada. foi -tao- nitida a influencia do mercado

1nternac1ona1 sobre 0S pregos: recebidos pelosﬂiavradores. -
M : ’

Esse mercado por umas ser1e de razoes (frustra;ao das safras de produtos
alimenticios” em 1Mbortantes pa1ses decrescimo .da-pesca no ‘Peru, compras macicas
e nao costumeiras por alguns paases soc1a115tas, desvalorizagao do dolar, etc) man
teve tendencia de alta, que’ atingiu*varios produtos de exportagao como a soja, al-

‘godao, milho, amendoim, carne,aaqucar,vetc.- Talvez fagam excegao o cafe, e o cha,
. cujo aumento: no prtme1ro caso- e baixa Nno - segundo nao sao- bas1camente devidos a es-

ses acontec1mentos. o o
' , - , [
No mercado 1nterno. o mov1mento dos precos ref]et1u ou uma reIaan ~de
oferta e demands tiplcamente interna como e o caso do feiJao, da mand1oca e do ar
roz ou v1ncu1ado alisso,

da soaa e amendo1m. o

no
J

A coincidenciav
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“estado & facilmente expllcada pe]o fato de ser mu1to pequena essa produgao em rela
- ¢ao ao consumo estadual, o qua1 depende de’ nutras fontes produtoras onde a oferta
foi menor. A mandioca reagiu. em sentido inverse ao do feijis, com uma oferta bem
melhorada em re}agao a do ano anterior.

2 - PRECOS MINIMOS FACE A ALTA DOS PRECOS

. A-alta generalizada e em ‘alguns casos iespetaculosa dos pregos agricolas,

traz em seu bojo, uma serie de intrincados problemas para a fixagao dos pregos mi-
nimos de garantia para a proxima safra, mormente tendo em conta que a legislac¢ao
“em-vigor sobre o assunto nio’prevé-(c que ‘parecé mais acertado, ao menos para nos-
sas -condigoes) um sistema r1g1do para a determinagao desses precos. '

LTEN I A Y]

0 prob]ema ganha mutto ‘maior comp?ex1daoe quando na presenca de direti -
Vas ba51cas aplicadas a economia gera] do Pais e cujo sentido deve tambem estar
presente na politica de garantwa de pregos..i i

EV1dentemente, nao cabe aqu1 con51aerar ‘todas ou mesmo boa parte dessas
implicacoes. Porisso, reg1stra se a segu1r e de maneira suscinta, apenas alguns
dos pontos que nos parecem mais 1mportantes e que d1zem respeito mais imediato &
politica dos precos m|n1mos de garant1a. Sao eles

a)"Quando 0$ ‘pregos thimos*de“garantia“Se:mantém*permanentemnnte abaixo dos pre-
-~ ¢o0s.do mercado, dificilmente poderaoc eles sér considerados como fator de infla-
‘3o, '

.

-Pode-se argumentar que aumentos nos ‘precos minimos tendem a influenciar aitas

nos precos de mercado e desse modo atuarem comc agentes inflacionantes. Em al-
'.guns casos-isto pode ocorrer embora nao sejam frequentes, pois ter-se-ia que ad

mitir a esses precos uma influencia suficiente para distorcer a relagao oferta~
~ procura.

‘De qualquer forma' esta hipotese seria muitissimo mais dificil no caso em que

as bases de pregos de garanfwa adotadas para uma safra futura, ja estejam em

niveis inferiores aos pregos de mercado no momento dessa adog3o. Ao menos para

efeitos praticos, esta influencia & quase inadmissivel.

Em resumo, mesmo que o aumentd porcentual dos pregos minimos sejam bem maiores

que o porcentual previsto para a inflagao geral, eles nao podem ser considera -

-d-
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dos como auxiliares dessa'‘inflagio, uma vez gue, ja inferiores aos pregos cor-

rentes do mercado sg entrardo em vigor na futira safra;

0s pregos minimos de garantia nao dévem'sek'demaSiadamente inferiores aos pre-

¢os de mercado?‘

Salvo nos casos em que se,ﬁretende emprestar 80s precos de garantia um carater
desestimu]ante a detetminadas culturas; nEo'devem éles distanéiar-se em dema -
sia dos precos de mercado;’ pois isso tende a trazer entre outraé as seguintes
consequencias: ' o | '

1) Desacreditér a politica governamental dos precos minimos perante os agricul
tores, ‘ ' '

2) Possibi]itar a0s intermediarios, ne caso de deficiente estrutura da comer -

cia]izagioJ'forgar a baixa do proprio Prego de mercado.

Tigopolistica, . : _

Estando os precos de mercado muito acima dos minimos podem procurar ou pro-
, . . o 908 , Jeurar .

curam.oferecer pregos Sempre menores. para‘a compra, desde que 0S mesmos se

mantenham iguais oy maiores que os de garantia.

3) Tornar pouco atraentes os fjnantgqmentqs;de,custeip quando embasados  nos
precos minimos, T —

[

4) Trazer dificuldades adicionais a decisdo_dos phodutores na Epoca do plantio,

Para os produtos em que os pregos-de\exp&rtaéio sempre foram o determinante do
prégo de garantia, ndo se deve fugir a prEtica apenas pordue aqueles se encon-
tram em nTvéis'elevados. , _ L _ |
Se os pregos fnternacionais estdo a]tos_E.o momento de estimular a prodhcio,Q5
pandir a exportasao, ganhar novos mgrcadbs,‘refbrgar o valor da nossa moeda e
procurar“tranéfér}ﬁ;maiore§ recursosriragricUItufa assegurando-lhe melhores con
digdes de progresso. ,f:,= ._ | '..:<ﬁ'?*“.f o '
A medio e ldngd_petfddo{éle$$é:d maisehgekyédp}eﬁtaivez;.Gnico caminho-seguro
para a defesa ‘inclusive do conSumfﬂgt;iﬁtgfﬁp}Eﬁ*i‘1 o
g e gl |

I
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‘ Forgar a transferenc1a de recursos que normalmente se destinariam a agr1cu1tura
para o atendimento de obaetivos imediatos de outros setores como e 0 caso da de
fesa dos pregos internos ao consumidor, e contrariar os proprios 1nteresses des -
te, que s6 passageiramente disso se beneficia, pois futuramente tera de pagar
pela menor oferta causada pelo sacrif?c1o imposto ao setor pr1mar1o. As numerg
sas exper1enc1as nesse sentido realizadas em outros pa1ses e tambem no nosso, O
comprovam sobejamente.

E evidente que esse sentido geral tem. limites e ha extremos que nao devem  ser
permitidos ainda que tais extremos sejam dificeis, sendo impossiveis de serem
defetminados, ' '

3 - CRITERIOS

Com as cons1deragoes que vem de ser feitas, resta dizer que o sentido di
retor que sera adotado para o encontro dos nTve1s de pregos minimos de garantia se
ra o resultado da analise da 51tuacao especifica de cada produto, procurando na me
dida do possivel atender a orienta;ao basica que norteia a p011t1ca economica ge-
ral do Pais.

E preciso ter em conta que 2 alta de pregos a ﬁue ja se aludiu, gerou
considerﬁveis deSajustémentos-nEo somente- entre 05 precos minimos e os pregos de
mercado, como tambem entre os pregos de mercado para'diversos produtos, alterando
em consequencia a relagEd das vantagens coﬁparativds exisfentes nessas exploragoes
agricolas. '

Em a]guns{casos esses desajustamentos sdo tao alentados que dificilmente
se poderia tomar o‘brego minimo anterior como parimetro que submetido a criterio u
niforme desse 0r1gem a pregos minimos adequados para todos os produtos. Isolada -
mente, © resuTtado poderia ser sat1sfator1o (por exemplo atender ao custo de produ
¢do, a cotagdo 1nternac1ona1 ou a outmes aspectos) porem, provavelmente ndo o se-
ria face a outros pfodutos de lavouras®competitivas.

Assim e nas presentes circunﬁtihcias d'que parece mais acertado € o tgé—
tamento especifico 'de cada produto, precukando o atendimento das necessidades de
produqao de cada um e dentro desse atepdimento, a maior equivalencia entre os re -
sultados econdmicos por eles propiciados. '

C _ o - | ef-



Em traba]hos da'mésma?finalidadé=9'referente a anos anteriores ja foi
assinalado, o me?mo tendo feito d1versas outras fontes que a redugao do Tndice
inflacionario torna-se mais diffcil™ EY med1da que diminue sua,grandeza. Em ou-
tras palavras,- elprovave1mente mais- fac11 reduz1r o Tndice dp inflagao de 50 pa-
ra 40% por exempTo, que de 16 para’TZ%

De qUa]quéf forma e 1evando'em’cdhfﬁﬁgﬁ'notiveis esforgos e exitos que
0 Governo Centra] vem- consegu1ndo nesse’ setor, 0 objetivo acima sera considerado,
sempre que seja poss1vel seu’ aaustamento as exigéncias ditadas pela situagdao dos
produtos. i ‘

Quanto 120 valor do’ cruzeiro em relagao ao dolar e para o per1odo que
vai ate meados- do ano: prox1mo sera adotada - uma desvalor1zagao de 5% para o cru-
zeiro, seja a metade do porcentual admitido no trabalho de igual finalidade, ela-
borado no ano passado.

Parece dispensavel fr1sar 0 quao de aleator1o encerra a adogao desse
porcentual, face aos 1numerave1s problemas com que atualmente se defrontam as re-
Tagoes monetar1as 1nternac1ona1s°-

I
Passando a anilise”dos produtos a serem contemplados com a garantia dos
pregos minimos, cabe consignar o que segue.

3.1 - Algodao = | .:7

Para as. cond1goes de Sao Paulo: sugere-se a base de Cr$ 23,00 por arroba
de algodao em carogo t1po "5 (regular), 11vre ao produtor e posto no interior do
Estado, com as pequenas var1agoes reg1ona1s segundo o cr1ter1o adotada pelo orgdo
responsavel pela garant1a dos pregos minimos.

No cElculb da correspondéncia entre os pregcos FOB do algodao em pluma
para o prego do algodao em carogo no 1nter1or«do Estado de que resulta a base pro
posta, alem dos. itens para os quais a escolha 'de valores & normal, apresentando

pequenas var1agoes -dum calculo para outro,vcumpre destacar 0s seguintes parame - -

tros:

a) Valor do do]ar-- Adm1t1u -se para*ate“ma10 doﬁano v1ndouro uma desvalortzagao de
5% do cruze1r0 em relagao ao do1ar, BN

,-‘-9-}"_ .
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b) Valor FOB - Adotou-se como margem de seguranca, um valor em dolar (38,475 cents/
1b) 5% menor que a atual pauta da CACEX (40,50 cents/lb) e cerca de 12% inferior

.-

as vigentes cotagoes no mercado 1nternac1ona1, .

c) ICM - Considerou-se sua porcentagem total (13,5%) nas saidas para o exterior mas
incidindo sobre o algodao em carogo que deu origem ao produto em pluma exporta-
do. Cabe observar que por ora nao ha nenhuma indicagao mais precisa a reSpe1to
do assunto.

Finalmente e a mero titulo de orientégﬁo, observe -se que a base proposta
representa um aumento de 34,5% sobre -aqueia: adotada na safra passada e e igual " ao
prego medio que se calcula irdo os produtores receber na mesma safra, para o tipo
de algodao corrente.

3.2 - Amendoim

0 prego minimo do ano passado (Cr$ 17,00/25 quilos em casca) n3o era mau
e representava um aumento de quase 32% com re1ach a0 precedente.

Apesar disso, nao se mostrou ele suf1c1ente para impedir a grande retra-
¢ao havida na area semeada e em consequenc1a do pequeno volume de producdo acabou
distanciando-se em cerca de 30% do pre¢o de mercado. '

_ Obviamente nido € Justo e nem’ acertado que se atribua unicamente ao pre-
¢o minimo de garantia o encargo de soerguer a cuitura do amendoim, mas e esse um
apcio que nao pode ser esquecido. '

Com o exposto e tendo ainda em vista que a uma cotagao CIF portos eu-
ropeus de 300 dolafes por tonelada (presentemente 400) de amendoim descascado, o
prego no interior para 0 saco de 25 quilos em casca, com o valor = do dolar .a
Cr$ 6,363, = corresponderia aproximadamente a Cr$ 27,50, sugeré-se a base de
Cr$ 23,00 para adde1a unidade de peso.

Este nivel, representaria um acreSC1mo de 35% sobre o prego minimo ante

rlor. mas ainda assim algo menor que o prego medio que estao recebendo os produto
res.

-hh,l
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Este prego, sujeilu a- pequenas var1agoes pard o atendimento das regioes

- em que o Orgao responsave] divide o Estado ‘entende—se livre ao produtor, A posto
no interior e para o saco de 25 qu1los de amendo1m em casca, do tipo "3, classe
grauda ou miuda. : ‘

1

3.3 - Arroz

Sugere se uma elevagao de 25% na atua] base de preco minimo para ap11ca
¢ao, com as pequenas variagoes reg1ona1s adotadas pela CFP, a safra de 73/74.

Isto significaria um prego ?asico de Cr$ 38,25 livre ao produtor, por
saca de 50 quilos de arroz em casca, de grEos medios, tipos "1" e "2", posto no
interior do Estado.

De notar que o nivel de prego sugerido & ligeiramente inferior ao prego
medic recebido ipelos tavradores no mes de abril’do corrente ano e 8% menor que o0
preco medio que esta sendo calculado para-esta safra.

3.4 - Feijao

Apesar do aumento de 32% que os pkegos minimos da corrente temporada a-
presentam sobre os estabelecidos para 71/72 a "defasagem” entre tais pregos e o0s.
de mei-cado aumentou enormemente. Entre o preco minimo garantido e o prego medio
que o produtor de acordo com o que se‘ca1cu1a, devera receber neste ano, ha uma

-diferenga de Cr$ 97,00 por saco de 60 quilos. Em outras palavras, o preco de ga-
rantia € pouca cousa mais que 1/3 do prego medio recebido pelo'produtor.‘

Ali3s, tomando-se o prego medio recebido pelo produtor em abril, a dis-
crepancia ainda torna-se muito maior, pois -hesse caso o prego de garantia seria
~ apenas 22% do primeirc. '

A diferenca & tdo grande, qUE'aﬁgﬁases anteriores dificilmente se pres-
tam para a determinacao daquelas que Qever5§%preva1ecer na temporada 73/74.

’ . . ﬁ R \B -
Talvez o melhor caminho fos§§56vde§qyocurar saber ate que ponto 0 prego

extremamente variavel desse produto;fpﬁd§§§h}desCer na temporada vindoura.

ey i



1

Na falta de dados que possibilitem uma razoavel indicagdo nesse caminho,
sugere-se a elevagdo do prego de garantia, que J!'vem defasaQo deé longe e que nes-
te ano distanciou-se em demasia do prego de mercado, para er.]OO,UO por saca oOu,
um aumento de ap%oximadamente 90%.

Nao obstante esse pesado aumento porcentual, o prego acima carreia forte
margem de garantia,'bois representa apenas 2/3 do prego médio calculado para o ano
e & bem menos da metade do pheco que presentemente (abril/maio) esta sendo recebi-
do pelos lavradores.

A base acima, de Cr$ 100,00 por 60 quilos, referé-se ao feijao de cores,
do tipo "3", posto no interior do Estado e Iivre ao produtor. De acordo com as re
gides em que e dividido o Estado para efeitos de efetivacao da garantia de pregos,
esta base seria Tevemente modificada.

3.5 - Mitho

Reiterando a necessidade em que se encontra a cultura do milho de um
apoio decidido por parte dos orgaos governamentais reSponsave1s, sugere-se uma ele
vagao de 39% nas atuais bases de pregos mfnimos a despeito destas, como ja foi di-
to, nao se distanciaram muito dos pregos de mercade.

A adogao desse critério. significaria wm prego basico de Cr$ 25,00 por
saco de 60 quilos, tipo "3" das classes mole‘ou mxta. Tal prego qué se entende
Tivre ao-produtor e posto no interior do Estado, ficaria sujeito a pequenas modifi
cagoes para o atend1mento as pecu11aridad¢s regionais em que e dividido o Estado
para efeitos de execugao de politica de garentia de pregos.

3.6 - Mandioca

Um acréscimo de aproximadamente 20% sobre o atual prego de garantia para
a farinha de mand1oca com as transferenc1as correspondentes aos demais subprodu -
tos e a raiz, corrigindo-se eventuais d1storgoes, poderia atender aos objetivos
dos pregos minimos com relagdo a economia desse setor.

Isto résu]taria numa base de Crs 27,00, para a unidade de 50 quilos de

. o - ]
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farinha de mandioca tipo "1", Vivre ao produtor.

Como para os demais produtos, essa base estaria sujeita a pegquenas var1a
goes de acordo com as regioes em que € d1v1d1do 0 Estado para as finalidades de a-
p11cagao do prego de garantia. '

Para os demais subprodutos (fécula ou-amido, raspa e farinha de raspa )
0S pregos de garantia devem manter re1agoes porcentua1s correspondentes as diferen
gas existentes nos pregos.de mercado.

Para a ra1z, cujos pregos de garant1a visam obviamente coobrigar os in-
dustriais que se utilizem desse sistema para 0$: subprodutos a transferirem aos for
necedores - produLores o prego minimo para a mater1a prima, 0 nivel de preco sera
a resultante da re]agao em termos aprox1mat1vos entre os pregos da mater1a prima e
o do produto transformado.

3.7 - Mamona_'

Houve um substancial aumento nos precos animos para a safra corrente.

No entanto, apesar dessa melhor1a ter sido acima de 50%, esse preco deve

ra ser apenas 2 mvtade do prego med1o que se ca]cula 1ra receber o produtor. No

momento e Ja com; 0 dec11n1o nas cotagoes da baga a d1ferenqa e de quase 2,5 vezes.

Ha por‘conseguinte necessidade de reduzir essa discrepancia, aprox1mando

.mais o prego minimo aos pregos de mercado.

Com vistas a isso, sugere-se novo aumento de 50% na base dos pregos mini

mos o que significaria eleva-1a dos Cr$ 36,00 atuais para Cr$ 54,00 por saco de 50
quilos. '

A diferenca entre esse preco e 0 de Cr$ 72,00 que se estima ser a media

que ira receber o produtor na safra atual, constitue como se vé, margem de seguran

ca amplamente sUfﬁciente, quica mesmo -exagerada.

A base de Cr$ 54,00 por 50 qu11os de bagas, se adaptaria com pequenas al
teragoes 3s pequ1|ar1dades das var1as reg10es em que-& dividido o Estado para efei

tos da garantia de precos.
[ . _k_ :



'3.8 - Soja

Com o espetacu1oso avango dos pregos internac1ona1s da soja (entre mea-
dos de 72 e de 73 a alta foi de aprox1madamente 200%) segu1do. ainda que em menor
esca1a pelos pregos 1nternos 0 preco m1nimo afastou-se demasiadamente dos precos
de mercado. E ele cerca da metade do calculado prego med1o a ser recebido$ pelos
produtores nesta safra..

De hotar que esse prego medio, sera provavelmente maior, pois seu calcy
lo foi anterior as fortes altas verificadas nos Ultimos 30 dias. No momento, ha

noticias de .negocios feitos a pregos. 3 ou mais vezes superior ac minimo.

Numa situagdo de continua expansao e euforia, 0s pregos minimos tem ti-

do pouca ou nenhuma influencia sobre as decisoes dos produtores de soja. Isto en

tretanto nao elide o fato de se trdtat de produto que cedo ou tarde ira ser muito
influenciado pelo sistema de garaﬁtia de pregos, pois trata-se de exploragdo ti-
picamente comercial (cash crob), destinada a processamento industrial e com amplo
mercado externo. | t o

Doutro lado, ainda que nao se possa desprezar. a possibilidade duma for-
te baixa de prégos no mercado internacional, principaimente tendo em conta as al~-
-turas em que presentemente eles se acham, e muito 1mpr0vave1 que essa baixa, ain-
da que ocorra, seja de ordem a anular todo o ganho obtido. A permanencia de difi
culdades na produgao de farinha de peixe 'no Peru aliada a tendencia de desvalori-
zagao do dolar, autor1zam essa ilagao.

Com essas considerag&es. 0 que parece razoivel e procurar aproximar um
pouco mais o preco de garantia do preco do mercado, Para tanto, sugere-se a base
de Cr$ 48,00 por saco de 60 quilos, ou wma elevagao de cerca de 65% sobre a atual
- base. ' | '

De acordo com as reg1oes em que & dividido o Estado, para efeitos de a-

p11cacao dos pregos minimos, a base sugerida sofreria pequenas modificagoes para .

mais ou para menos.

1 pae i i b} & B e s



Como ja vem sendo feito em safras passadas, 0 prego minimo para o sorgo
deve cokresponder a 80% daque1e do miTho em atenc3o a equivalgncia do valor ali -
menticio e comerc1a1 existente entre os dois cereais.

A ap11carao desse cr1ter1o, resu1ta numa base de Cr$ 20, 00 para 0 saco
de 60 quilos de sorgo, tipo “3“ 11vre ao produtor e posto no interior do Estado.
Pequenas alteragoes nessa base, ser1am necessarzas para atendimento das diversas
reg1oes em que 'seé acha dividido o Estado, para tais efeitos.
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QUADRO 1. - Sugestdes da Secretaria da Agricuitura do Estado de S3o Paulo para os Pregos Minimos de 1973/74

b Preco minimo 1972/73 ‘ Preco medio Prego medio
roduto med1a aritmetica das Média proposta Variagdo recebido pe recebido pe
reg1oes ara 1973/74 Porcentual Tos produtc los produto
par . res em 1972773 res em maio
" calculado © de 1973
Algodao em carogo ' - :
15 quilos 17,10 23,00 + 34,5% 23,00 - 23,55
Amendoim em casca : A |
25 quilos 17,00 23,00 .+ 35,2% 22,00 25,61
Arrgoz em casca : : , 1. ' '*{’
" 50 quilos 30,62 - . 38,25 +25 % 50,00( ") 48,50(")
Feijao | S o -
60 quilos 53,16 100,00 + 88,1% 150,00 226,59
Milho " :
60 quilos 18,00 25,00 + 38,8% 23,00 21,58
Mandioca-farinha - S , 2
50 quilos 22,50 27,00 + 20,0% - - 30,00(%)
Mamona-baga : 3
60 quilos 36,00 54,00 + 50,0% 72,00 88,00(")
Soja
60 quilos 29,00 48,00 + 65,5% 65,00 64,31
Sorgo o
60'qui1os

}

14,40 20,00 + 38,8% - -

' ( ) Cruzeiros por saco de 60 quilos.
( ) Preco de abril no mercado atacadista de Sao Paulo.
( ) Preco de abril.
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