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Competitividade da Soja e a Geragéao de Divisas

Resumo

A elevada dependéncia externa da economia brasileira torna a geracéo de divisas uma
preocupacao permanente. Ao longo da década de 1990 a soja liderou as exportagdes
agricolas e se tornou a principal fonte de divisas, logo analisar sua competitividade
contribui para a compreenséo da dindmica econémica brasileira. Com o emprego de um
conjunto de indicadores foi possivel concluir que houve aumento de competitividade no
comércio de grdo de soja a partir de 1997, mas perdas no comércio de farelo; que houve
aumentos expressivos de produtividade da lavoura durante a década de 1990, mas depois
disso o incremento da producéo é devido ao aumento de area; que entre 1991 e 2003 a
participacdo dos fertilizantes, corretivos e defensivos no custo de producéo dobrou, o
valor das exportacdes de soja e derivados foi multiplicado por 4 e a despesa com insumos
importados foi multiplicada por 10; que parte da competitividade alcangada ndo €
sustentavel, dado que depende da conjuntura internacional e expde o0 pais a riscos
decorrentes da grande concentracdo das fontes de divisas.

PALAVRAS-CHAVE: Competitividade, agricultura, soja
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Competitividade da Soja e a Geragéao de Divisas

A dinamica econdmica brasileira € marcada pela dependéncia externa, o que tornaa
geracdo de divisas pela exportagdo fundamental para minimizar a vulnerabilidade do pais e
propiciar seu crescimento sustentado. Como a abordagem da competitividade relacionada
a0 desempenho exportador busca confrontar a posi¢ao do pais frente aos concorrentes
internacionais, pode ser empregada com proveito na andlise da economia brasileira’,

A partir desse conceito de competitividade, poucos nimeros podem indicar que a
agricultura brasileira no agregado tem mostrado razoavel sucesso: entre 1990 e 2003 a
participacéo brasileira nas exportacfes agricolas mundiais se elevou de 2,7% para 4,0%
(FAOSTAT, 2005). Além disso, 0 setor sustentou expressivos superavits comerciais,
mesmo nas etapas de valorizagdo da moeda local, o que fez aumentar a importancia
econdmica da agricultura que, entre 1990 e 2003, acumulou crescimento do PIB de 57%
enguanto o conjunto da economia brasileira cresceu apenas 34%.

Para uma avaliagd mais precisa da competitividade, FAINZYLBER (1988)
considera que ndo basta avaliar 0 desempenho das exportagdes, até porque este pode ser
conseguido as custas de baixos sal &rios, de manipulagéo da taxa de cambio ou de subsidios
a exportacdo, o que caracterizaria competitividade espuria. A competitividade auténtica sd
seria conseguida pel o progresso técnico, Unico meio de aumentar a participagéo do pais no
mercado internacional com melhoria da qualidade de vida de sua popul ag&o.

Também sob esse enfoque a agricultura vem dando mostras de sucesso. Ha
pesquisas que avaliam a produtividade parcial dos fatores e/ou a produtividade total, e
todas indicam progresso técnico do setor o que implica ganhos de competitividade. A
seguir sdo apresentados alguns exemplos. GASQUES et a (2004) constataram, para o
periodo 1975-2002, que o indice do produto agricola cresceu 160,66% enquanto o indice
dos insumos aumentou apenas 21,12%, revelando significativo aumento da produtividade
total dos fatores (PTF): média de 3,3% a.a Sua andlise por subperiodos revela que o
aumento da PTF foi mais expressivo a partir da década de 1990: de 1,52% a.a. entre 1980 e
1989 evoluiu para 4,88% a.a. nos dez anos seguintes e para 6,04% a.a. de 2000 a 2002.
Destacam que no passado cabia a terra a maior parcela dos ganhos de produtividade, mas
que de 1998 a 2002 a produtividade do traba ho cresceu mais que adaterra

DIAS e AMARAL (2001) argumentam que até na década de 1980 o setor agricola
contava com forte aparato de apoio publico, e que a perda desse apoio na década seguinte
induziu os agricultores ao gjuste microecondmico nas unidades produtivas para reduzir
custos, resultando em ganhos expressivos de produtividade da terra, certa reducéo da &rea
cultivada e forte reduc&o do emprego de méo-de-obra®.

BRANDAO, REZENDE E MARQUES (2005), considerando que a &rea plantada
com as lavouras se manteve praticamente constante ao longo da década de 1990 e passou a
crescer celeremente a partir de entdo, chegam a dizer que houve uma mudanca no padréo
do crescimento agricola brasileiro. Atribuem grande parte dessa mudanca a lavoura da

! Resenha de HAGUENAUER (1989) subdivide as andlises da competitividade entre as que associam a0
desempenho na exportagdo (maior parte), aeficiéncia e as que consideram as condicoes gerais de producao.

2 Na anélise que abrange o periodo 1986-1998, observaram desempenho superior dos produtos de consumo
doméstico (milho, arroz e feijo) que os exportéveis café e cacau, que tiveram reducdo de produtividade
(DIASe AMARAL, 2001).
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soja, que vem ocupando espagos crescentes em termos de area e de importancia econdémica
para o pais.

A conclusdo que a soja vem liderando os ganhos de produtividade também pode ser
inferida do trabalho de VICENTE (2004), cuja andlise limitada ao setor de lavouras para o
periodo 1975-1995, conclui que a maior elevagdo da PTF aconteceu na regido Centro-
Oeste, destacando-se pela méxima PTF o Mato Grosso (inclusive Mato Grosso do Sul),
onde a soja ocupa cerca de 70% da area plantada’.

Como o Brasil vem se tornando a cada dia mais dependente do bom desempenho da
agricultura e tendo em conta que a lavoura da soja sobrepuja as demais em termos de
dinamismo econémico, este trabalho se propde a desenvolver uma andlise de sua
competitividade no mercado internacional a partir da década de 1990, com atencéo
especid a0 seu papel de provedora de divisas. A énfase nesse aspecto se justifica, porque
embora a lavoura da soja ocupe a primeira colocagdo entre os produtos agricolas
exportados, € também a principal consumidora de fertilizantes e defensivos e esses
insumos vém liderando o crescimento das despesas do setor com importacéo.

Este trabalho é composto de trés partes além desta introdug&o. A primeira apresenta
os indicadores e fontes de dados utilizados para avaliagdo da competitividade da soja
brasileira. A segunda discute os resultados encontrados através do emprego desses
indicadores. Na Ultima sdo destacados 0s aspectos mais relevantes da andlise.

1. Indicadores e Fontes de Dados

A partir da acepcdo de competitividade relacionada ao desempenho foram
empregados indicadores de f&cil compreensdo para avaiar a evolugdo do comércio
brasileiro de soja depois de 1990. S&o eles:

1) Market-share
S = ﬂ~lOO

i
kw

onde:

X = vaor daexportagdo

k = soja

i = Brasil

w = mundo

Indicador que mostra a participacéo percentual do pais no mercado internaciona de
determinado produto.

2) Vantagem relativa na exportagdo
vre, =In K/ Xy
Xmi/xmr
onde:

r = todos os paises, exclusivei
m = todos os produtos, exclusive k

% Pelos dados da Companhia Nacional de Abastecimento (CONAB), na safra 2004/05 a soja ocupou 70,8%
| da area plantada no Mato Grosso e 66,7% no Mato Grosso do Sul (http://www.conab.gov.br, acesso em
28/02/05).
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Indicador empregado por VOLLRATH (1989) para aferir a competitividade de um
pais em determinado produto, em comparagdo com 0S Outros exportadores e outros
produtos. Se vrey; = 0 significa que a participacdo das exportacdes do produto k no total das
exportactes do pais i é idéntica a observada, em média, nos demais paises, caracterizando
uma situacdo neutra, ou sgja, 0 pais ndo revela vantagem nem desvantagem no comércio do
produto k. Sevrey > 0, 0 pais i revela vantagem na exportacdo de k e, natural mente, se vrey;
< 0, desvantagem.

3) Participacdo dek no total da exportacéo

X = %100

4) Participacdo do saldo comercia de k no PIB agricola

Yy = (in — Mki) .100
Yi
onde:
y = PIB agricola
M = valor daimportagdo

Indicador que mostra a importancia relativa do saldo comercia de k no PIB
agricola.

5) Participacdo do comércio de k no comércio total dos produtos agricolas
qki — xki + Mki -100
X, + M,
Indicador utilizado por GASQUES e CONCEICAO (2002) que mostra 0 peso
relativo do produto k no intercambio comercial agricola do pais.

6) Participagdo dos insumos importados na exportagdo

M,.
iy =—2-100
in
onde: j = fertilizantes, corretivos e defensivos

7) Participacdo dosinsumos no custo de produgdo

¢, =5 100

ki
onde:
| = valor gasto com fertilizantes, corretivos e defensivos
C = custo operaciona da producgéo

Os dados referentes ap comércio exterior procedem do banco de dados da FAO
(Organizagdo para Alimentacdo e Agricultura das NagBes Unidas) e estdo disponiveis em
<http://faostat.fao.org/faostat/collections?version=ext& hasbulk=0>. As informagBes do
PIB agricola foram obtidas no site < http://www.ipeadata.gov.br/>. A participacdo da soja
no consumo de fertilizantes e defensivos procede, respectivamente, do SINDAG (Sindicato
Nacional da IndUstria de Produtos para Defesa Agricola) e da ANDA (Associacdo
Nacional para Difusdo de Adubos), e para varios anos foram compilados por FERREIRA
(1996) e NEVES, et a (2002a e 2002b). Os dados de custo de produgéo para o periodo
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1991-1994 sdo do Instituto de Economia Agricola (IEA) e para o restante da série da
publicacdo Agrianual (FNP Consultorid). Os indices de pregos pagos pelos agrotoxicos e
pelos fertilizantes procedem do Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento e
estéo disponiveis em <http://www.agricultura.gov.br/>.

3. Discussao dos Resultados

As dificuldades enfrentadas pela agricultura nesse inicio de 2005 levaram a uma
reversdo do otimismo que prevaleceu por anos e ao retorno das preocupagdes com a
dependéncia de poucos produtos agricolas para impulsionar o dinamismo econdmico
brasileiro”. Ha anos a agricultura vinha sendo avaliada como um caso de sucesso por vérias
razBes, dentre as quais destacam-se os ganhos de produtividade, os superdvits comerciais e
0 crescimento de sua participagdo no PIB. A lavoura da soja cabe grande responsabilidade
por esse desempenho. Na década de 1990 se destacou ocupando o primeiro lugar no
ranking dos produtos agricolas exportados. A producdo nacional, de 15 hilhdes de
toneladas na safra 1990/91, ultrapassou 50 bilhGes de toneladas na safra 2002/03 e a
previsdo é de 61,4 bilhdes de toneladas de soja para a safra 2004/05°.

Esse crescimento da
producéo de soja resultou do  Tabela 1. indices de evolucéo dasoja, Brasil, 1990/91-

efeito conjunto do aumento da 2004/05

aea  cultivada e da gfra Area Producdo Produtividade Exportacio
produtividade. A primeira safra  1990/91 100 100 100 100

da década registrou média de  1991/92 98 126 128 133
1,6 t/ha e, tomando esse nUmero  1992/93 110 150 136 151
como referéncia, a€ a safra  1993/94 118 163 138 204
199%/97 o  indice de 1g994/95 120 168 141 188
produtividade acumulou 46%, 1995/96 109 151 138 220
com texa media awd de 1996/97 117 170 146 282
crescimento de 6,5%. Nas trés  1997/98 135 204 151 234
safras seguintes a produtividade  1998/99 133 200 150 186
teve um pequeno aumento  1999/00 139 210 152 207
elgvando 0 indice para pouco  2000/01 143 250 174 261
acima de 150, mas na safra  2001/02 168 272 162 296
2000/01 superou 170. Dai em  2002/03 190 338 178 400
diante o indice variou um  9003/04 218 323 148 nd
pouco, mas sem evidenciar 2004/05() 229 399 174 ad

tendéncia e significa que nos 1) Eqimativa
tltimos anos o crescimento da  Fontes; http://www.agricultura.gov.br/ e

producdo de soja resultou http://faostat.fa0.0rg/, acesso em 23/02/05
somente do brusco incremento
da érea cultivada (Tabela 1).

4“A agricultura foi do céu ap inferno em apenas um ano” ZAFALON (2005, p.b3). O repdrter aponta trés
causas para essa reversdo. A primeira delas é a queda de até 35% dos pregos dos principais produtos
comercializados pelo Brasil no mercado externo. A segunda é a apreciagdo cambial, uma vez gque 0s insumos
para a safra 2004/2005 foram comprados quando o délar estava a R$3,20 e no momento da comercializagdo
da safra recuou para R$ 2,60. A Ultima é a quebra de safra que atingiu algumas regides produtoras, sendo o
Rio Grande do Sul amais afetada.

® Dados disponiveis em: <http://www.agricultura.gov.br/pls/portal/docs PAGE/MAPA/ESTATISTICAS
CULTURAS/2.1.A.XLS>, acesso em 17/02/04.
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Destague-se que o aumento acelerado da érea cultivada é um fendmeno
relativamente recente. Entre 1990/91 e 1996/97 a &rea colhida manteve-se relativamente
estavel, com média de 10,7 milhdes de hectares e os extremos foram 9,6 e 11,7 milhdes de
hectares nas safras 1991/92 e 1994/95, respectivamente. Da safra 1997/98 até a 2000/2001
€levou-se para a casa dos 13 milhdes de hectares com taxa média de crescimento de 5,3%
a.a. Dai em diante passou a crescer aceleradamente, a taxa média de 12,4% a.a., resultando
na previsdo de colher 22,3 milhdes de hectares na safra 2004/2005. Considerando-se os
extremos da série, a érea cultivada com soja foi acrescida em 129% enquanto o
crescimento da produtividade foi de 74%.

O efeito conjunto do aumento da area cultivada e dos ganhos de produtividade
resultou que da safra 1990/91 a 1997/98 a producao dobrou, superou o triplo em 2002/03 e
para 2004/05 esta previsto que a producdo brasileira de soja sgja quadruplicada. Essa
evolucdo foi puxada pelas exportacdes, cujo vaor praticamente foi multiplicado por quatro
entre 1991 e 2003 e elevou a participagdo brasileira no mercado externo (market-share) de
cercade 15,7% do valor das exportagdes mundiais para 26,4%° (Tabelas 1 e 2).

| Tabela2. Indicadores da Composicéo e Competitividade da Exportacdo de Soja, Brasil, 1991-2003

Composic¢do do Valor da Exportacéo (%) Market- Vantagem Relativa na Exportacéo
Ano Gréo  Farelo Oleo Tota share (%) Gréo Fardo Oleo Totd
1991 22,1 67,4 10,5 100,0 15,7 2,2 3,7 2,8 31
1992 30,0 59,2 10,8 100,0 19,0 2,7 37 29 33
1993 30,7 59,1 10,2 100,0 21,3 2,8 3.8 29 3,3
1994 31,8 479 20,3 100,0 25,6 31 4,0 3,6 3,6
1995 20,1 52,3 275 100,0 22,1 2,6 41 3,7 35
1996 22,8 61,2 16,0 100,0 21,6 2,6 41 3,6 35
1997 42,8 46,8 10,4 100,0 235 34 3,8 29 3,6
1998 45,8 36,8 17,4 100,0 22,6 3,6 3,6 3,0 35
1999 421 39,7 18,2 100,0 21,6 35 3,7 3,2 3,6
2000 52,1 39,4 8,5 100,0 225 3,6 3,6 29 3,6
2001 51,5 39,0 9,6 100,0 24,7 3,7 3,6 31 3,6
2002 50,5 36,6 12,9 100,0 26,2 3.8 3,7 3,3 3,7
2003 52,8 32,0 15,2 100,0 26,4 3,7 3,6 34 3,7

| Fonte de dados bésicos: FAOSTAT (2005)

O indicador vantagem relativa na exportacdo (vre) de soja em gréo, farelo e dleo,
para o periodo 1991-2003, mostra que o Brasil sustentou elevada competitividade em todos
eles (Tabela 2). O resultado é sempre positivo e bem maior que zero, o que significa
participacdo do produto no valor da exportagdo brasileira muito mais elevada que nos
demais paises. A evolucdo dessas estimativas ao longo do tempo da a perspectiva do
aumento da competitividade, e os resultados mostram que o Brasil avangou no comércio
internacional de soja em gréo e Oleo de soja, enquanto perdeu um pouco da
competitividade no de farelo.

O farelo era 0 subproduto da soja em que o pais era mais competitivo, com vre
préximo de 4 no inicio da década de 1990, enquanto que para gréo e 6leo esse indicador

® Pelos dados disponiveis em <http://aliceweb.mdic.gov.br>, em 2004 o valor das exportagBes de soja e
derivados ultrapassou US$ 10 bilhdes, implicando crescimento de 400% em relacdo a 1991. O balanco de
oferta e demanda, elaborado pela Companhia Nacional de Abastecimento (CONAB), mostra que na safra
2003/04 foram destinados a exportacdo 40,6% da producéo nacional de grédo, 45,1% do 6leo e 62,9% do
farelo de soja (http://www.agricultura.gov.br/pls/portal/docs/PAGE/MAPA/ESTATISTICAS CULTURAYS).
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era menor que 3. De 1997 em diante o vre do farelo apresentou pequena reducéo, enquanto
0s outros dois registraram aumento. Com isso, a diferenca inicia foi neutralizada e nos
ultimos anos da série os trés subprodutos da soja estdo praticamente empatados, com
ligeira vantagem para o produto in natura que, de vre igua a 2,2 em 1991 evoluiu para
mais de 3 a partir de 1997 e atingiu o pico de 3,8 em 2002 (Tabela 2).

A maior competitividade da soja em gréo no comércio exterior se refletiu na
composicéo das exportacdes. Entre 1991 e 2003 a participacéo do grédo aumentou de 22,1%
para 52,8% no valor das exportacfes de soja e derivados, enquanto a participagdo do
farelo, de 67,4% em 1991, atingiu 32% em 2003. A reversdo das tendéncias se deu em
1997, ano em que o gréo conquistou 20,0 pontos percentuais de participacdo no valor das
exportacfes enquanto o farelo de soja perdeu 14,4 (Tabela 2).

A participacdo do Oleo de soja no vaor das exportacies revelou razoavel
instabilidade que pode estar relacionada a evolugéo dos precos dos substitutos. O produto
comecou a década de 1990 com participacdo em torno de 10%, aumentou para mais de
20% em 1994 e 1995, seguiram-se anos de atos e baixos, com ponto minimo em 2000,
quando contribuiu com 8,5%. Nos trés anos seguintes sua participacdo foi crescente,
fechando a série com 15,2% do valor exportado (Tabela 2).

Essa instabilidade do 6leo de soja antes do inicio do século X X1 pode ser reflexo da
evolugdo dos pregos mensais que até 2001 apresentou comportamento distinto do preco do
gréo e do farelo e, em vérias ocasides, caminhou em diregdo oposta a eles. Os pregos do
gréo e do farelo seguiram sempre trajetoria semel hante, com diferengas pouco expressivas.
A partir de 2001 as trés séries passaram a apresentar tendéncia semelhante (Figura 1).

Figura 1. Evolugéo do Prego Real de Soja, PR, jan/91-jan/05
(média jan/91-jan/05 = 100 - deflacionado pelo IGP-l)

1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

—%—Oleo ——Farelo —— Gréo
Fonte de dados bésicos: DERAL, disponivel em http:/Awwv.IPEADATA gov.br

Até meados de 1994 o prego real da soja em grao, deflacionado pelo IGP-DI esteve
acima da média do periodo jan/91 a jan/05. Seguiram-se dois anos de baixa e no fina de

" H& quem atribua essa mudanca ao Decreto-Lei 87/96, de 13/09/1996, denominado Lei Kandir, que
desonerou as exportacdes de produtos basicos e semi-elaborados de ICM S, estimulando a exportacéo de soja
em gréo em detrimento dos subprodutos farelo e 6leo, que tém maior valor adicionado. Vea-se, por exemplo,
PONCIANO e CAMPOS (2003) e PEREIRA (2004).
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1996 o prego voltou a superar a média e permaneceu em torno dela, com diferenga inferior
a 10 pontos percentuais, até fevereiro de 1998. Em seguida caiu para nivel bem abaixo da
média e se manteve assim por 42 meses seguidos até que antes do plantio da safra

2001/2002 voltou a superé-la.

Na safra 2002/03 houve forte recuperacéo do preco internacional do gréo que levou
0s pregos recebidos pelo produtor a ultrapassar 0 pico de mais de uma década em termos
reais. O preco permaneceu anormal mente elevado até meados de 2004, quando despencou
para nivel inferior amédia histérica dos Gltimos 14 anos®.

Essa evolugéo instéavel dos precos do gréo ndo parece suficiente para motivar os
ganhos de competitividade do produto brasileiro no mercado internacional. No entanto, ha
que se lembrar que a lavoura experimentou avanco tecnolégico razoavel, sendo de se
prever tendéncia de reducdo de pregos sem comprometimento da lucratividade. Andlises de
HOMEM DE MELO (2003) e HELFAND e REZENDE (2001) atribuem o aumento da
produtividade da terra ao maior acesso aos fertilizantes e defensivos em conseqliéncia da
reducdo real de seus pregcos que se seguiu a abertura comercial. Acrescente-se que a
valorizagdo da moeda nacional, de meados de 1994 a janeiro de 1999, também teve papel
relevante para a baixa do preco dos insumos.

O confronto do preco da soja em gréo aos precos dos insumos permite observar
aternéncia de fases favoraveis e desfavoréveis ao produtor rural. Por favoravel entende-se
aocasido em que o preco do produto cresceu mais que o dos insumos e as relacdes de troca

variagles positivas para o produtor: do final de 1992 ao inicio de 1994, os anos 1996 e
1997 e a partir meados de 2001 (Figura 2).

Com excegdo dos primeiros anos da década de 1990, o preco da soja em grdo foi o
fator predominante na determinaco das relagdes de troca. E esse o caso do ponto mais
critico para o produtor rural, que aconteceu em 1995, quando a relacéo de troca entre prego
do produto e dos dois tipos de insumos ficou em torno de 75%, néo pelo aumento do preco
dos insumos, que estavam rel ativamente estéveis durante este ano, mas por queda repentina
no preco da soja em gréo.De 1995 ao inicio do ano de 1999, o preco real dos insumos
esteve predominantemente abaixo da média, colocando em evidéncia que os altos e baixos
das relacfes de troca decorreram de mudancas drésticas nos precos da soja em grao. Nessa
etapa a valorizacdo da moeda nacional tornava 0s insumos importados mais baratos,
enguanto inibia a receita das exportacdes em reais. A alta das relacfes de troca observadas
em 1996 e 1997 bem como a baixa dos anos seguintes decorreram basicamente de
mudancas na cotacdo internaciona dasojaem gréo. (Figuras 1, 2 e 3).

8 O agravante é que essa queda de preco coincide com uma etapa de apreciacdo do Real que vem
contribuindo para reduzir a receita dos exportadores. CARVALHO (2005) mostra que desde julho de 2004 a
taxa de cAmbio real efetiva, deflacionada pelo IPA, se equiparou a observada ap6s o Plano Real, ocasido em
que o Brasil passou a enfrentar déficits comerciais.

Ribeiréo Preto, 24 a 27 de Julho de 2005
Sociedade Brasileira de Economia e Sociologia Rural

- { Excluido: °




XLII1 CONGRESSO DA SOBER
“Instituicdes, Eficiéncia, Gestéo e Contratos no Sistema Agroindustrial”

Figura 2. Relagdes de Troca entre Soja em Gréo e Insumos, 1991-2003
(agosto/94 = 100)
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Fonte de dados basicos: DERAL e CONAB, disponiveis em http://www.IPEADATA.gov.br e http://www.agricultura.bov.br
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Figura 3. Evolugédo do Preco Real de Agrotéxicos e Fertilizantes, jan/1991-dez/2003
(média jan/1991-dez/2003 - deflacionado pelo IGP-DI)
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Fontes de dados béasicos: CONAB, disponiveis em http://www.agricultura.gov.br

Nos periodo que se seguiu a desvalorizagdo da moeda de janeiro de 1999 os precos
| dos fertilizantes e agrotdxicos subiram para préximo da média histérica da série, com certo
Viés de baixa. Ja 0 preco da soja passou por acentuadas flutuagdes, de forma que as
relagdes de troca atingiram o indice minimo igual a 75 em meados de 1999 e o méximo de
150 no final de 2002.
10
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Os ganhos de competitividade da soja e sua importancia crescente para a economia
brasileira ficam mais evidentes quando se observa a participacdo do saldo comercial de
soja no PIB agricola (yu): representava menos de 7% em alguns anos da década de 1990,

elevou a participagéo para 12,4% em 2001 e para 16,6% em 2003. Alémdisso, em 1991 a -

participac8o da soja no total das exportaces brasileiras (qi) era de 6,4% e ultrapassou 10%

em 1997, 2002 e 2003. Com isso sua contribuicao para o intercdmbio comercial agricola -

(ki) que ndo alcangava 1/5, passou para em torno de 1/4 entre 1992 e 2000 e se elevou para

cercade /3 nosdoistltimosanosdasérie(Tabela3d). -

Tabela 3. Indicadores de competitividade da soja, Brasil, 1991-2004

Ano via () X (°) i ) ca (%)
1991 6,4 6,4 19,9 34,9
1992 9,0 75 24,8 32,8
1993 9,5 8,0 24,3 32,4
1994 7,7 9,5 26,4 33,7
1995 6,0 8,2 21,3 40,4
1996 6,9 9,3 234 54,7
1997 8,9 10,8 279 440
1998 7,3 9,3 24,3 471
1999 8,5 79 22,0 545
2000 8,8 7,6 25,8 47,7
2001 12,4 91 28,5 57,7
2002 15,0 10,0 31,5 60,0
2003 16,6 11,1 34,4 63,4

(%) Participago do saldo comercial de sojano PIB agricola

(%) Participagdo da soja no total das exportacdes do pais

(®) Participagdo do comércio de sojano comércio total dos produtos agricolas do pais

(%) Participago dos insumos (fertilizantes, corretivos e defensivos) no custo de producgo de soja
Fontes de dados basicos: FAOSTAT, IPEADATA, SINDAG, ANDA, |IEA e Agrianua

O avanco tecnoldgico que elevou a produtividade da lavoura da soja em mais de
70% em cerca de 10 anos naturamente contribuiu para os ganhos de competitividade.
Entretanto, em conjunto com a elevacdo dos pregos apds 1999, implicou crescimento dos

30% no comego da década de 1990, atingiram cerca de 60% no comego do novo milénio.

A lavoura da soja € a que mais consome insumos no pais. No inicio da década de
1990 sua participagdo no consumo de defensivos néo atingia 30%, a partir de meados da
década ultrapassou 1/3 e chegou a 44,2% em 2003. Enquanto isso sua participagdo nos
gastos com fertilizantes e corretivos evoluiu de 16,5% em 1991 para cerca de 23% entre
1993 e 1996. De 1997 a 2000 a cangou a média de 29% e depois disso passou para mais de
30%, fechando a série com participacdo de 37,7% (Tabela 4).

A partir da participacdo da soja no consumo de defensivos, fertilizantes e corretivos
foram estimados os gastos com importagcdo desses insumos destinados a lavoura. Dessa
estimativa pode-se observar que de US$ 12 milhdes gastos com defensivos importados em
1991, o vaor foi multiplicado por 17, atingindo US$ 215 milhes em 2003. Considerando
esses extremos da série, o dispéndio de divisas com fertilizantes e corretivos foi

| multiplicado por 9, passando de US$ 75 milhdes para US$ 664 milhdes. Com isso, 0 gasto
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com importacdo de fertilizantes, corretivos e defensivos no valor das exportaces de soja
(iki), que representava menos de 5% no inicio da década de 1990, superou 8% a partir de

1998 e atingiu 2 digitos em 2000 e 2003.Concluindo, todos os indicadores mostram

aumento da competitividade brasileira no comércio de soja, 0 que até pode ser interpretado
como auténtica no dizer de FAINZYLBER (1988) uma vez que também se observou
aumento expressivo da produtividade. O avango tecnolgico da cultura foi obtido as custas
de crescimento acelerado do emprego de defensivos, fertilizantes e corretivos resultando
que parte expressiva das divisas obtidas com a exportacéo foi despendida com importagéo,
comprometendo parte dos ganhos de competitividade.

Tabela4. Exportagdo de soja e participagéo no consumo e importagéo de insumos, Brasil, 1991-2003

ER

Participagso da soja US$ milhdo : indice

Ano Defensivo Fertilizante Exportacio Importacdo (%) " “Exportagzol mportagio
®) 6 Soja Defensivo  Fertilizante ~ Soma * Soja  Insumo

1991 27,6 16,5 2.031 12 75 87 43 100 100
1992 27,6 19,8 2.696 17 104 121 45 133 139
1993 28,6 23,1 3.076 13 139 152 5,0 151 175
1994 31,1 22,0 4.138 27 166 193 a7 204 221
1995 29,7 229 3.824 31 174 206 54 188 236
1996 32,0 22,6 4.462 35 202 237 53 220 272
1997 33,3 29,9 5730 71 348 419 7.3 282 480
1998 34,6 28,4 4.755 99 285 383 81 234 440
1999 34,5 29,2 3.784 102 263 365 97 186 419
2000 35,2 28,3 4.200 94 409 502 12,0 207 576
2001 34,0 32,6 5.297 104 414 517 9,38 261 594
2002 38,1 35,0 6.009 116 447 563 9.4 296 646
2003 44,2 37,7 8.125 215 664 879 10,8 400 1.009

(%) Percentual calculado a partir do valor das vendas
(%) Percentual calculado a partir do volume das vendas de fertilizantes e corretivos.

(® Calculado considerando que a participag&o da soja no valor importado é proporcional & sua participacéo no
consumo de insumos.
(%) Participago dos insumos importados na exportacéo de soja

Fontes dos dados bésicos: ANDA e SINDAG e FAOSTAT

4. ConsideracOes Finais

A soja despontou em meados da década de 1990 como a grande estrela do comércio
exterior brasileiro e foi a principal responsavel por uma longa fase de otimismo quanto as
perspectivas da agricultura que prevaleceu até 2004. A partir do conceito de
competitividade relacionado a0 desempenho das exportagdes pode-se atestar 0 sucesso
desse produto, sendo que entre 1991 e 2003:
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a) sua participacdo no valor das exportacdes brasileiras evoluiu de 6,4% para 11,1% e
0 market-share do pais, de 15,7% das exportacdes mundiais de soja, aumentou para
26,4%;

b) a producdo total mais que triplicou; iniciamente o crescimento procedia mais do
avanco tecnolégico que de aumentos de area plantada; a partir de 2000/01 néo
houve mais incrementos de produtividade da terra e o crescimento da producéo
resultou exclusivamente do aumento de éarea;

Cc) 0 aumento da produtividade da lavoura implicou crescimento dos gastos com
insumos (fertilizantes, corretivos e defensivos) que de 1/3 do custo de producéo
evoluiram para mais de 60%;

d) o aumento da producdo foi impulsionado pelas exportaces, que foi multiplicada
por 4; enquanto isso as despesas com importacdo de insumos foram multiplicadas
por 10.

€) aparticipacdo da exportacéo de soja se elevou de menos de 7% para quase 17% do
PIB agricola e de menos de ¥4 para mais de /5 no intercAmbio comercial agricola
brasileiro;

f) o Brasil revelou vantagem relativa na exportagdo de soja e seus derivados, mas a

partir de 1997 houve aumento da competitividade do produto em gréo e reducéo da
defarelo;

Esse conjunto de indicadores enquanto aponta os ganhos de competitividade
brasileira no mercado de soja expde também uma de suas maiores fragilidades: a elevada
dependéncia de poucos produtos primarios como fonte de divisas. Essa caracteristica
resulta em aternancia de fases de otimismo e pessimismo ao sabor da conjuntura dos
produtos que lideram as exportages.

A expansdo da soja, impulsionada pela conjuntura externa (aumento da demanda,
precos elevados, quebras de safra, estoques reduzidos, etc.), gerou um ambiente de
otimismo que parecia duradouro. Bastou um ano de queda nos pregos internacionais (2004)
para evidenciar que a competitividade alcangada no mercado internacional ndo é
sustentével, e despertar um certo pessimismo decorrente da elevada concentragéo das
fontes de divisas.
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