4 - ANALISE DOS RESULTADOS

4.1 ~ Definigao dos Grupos das Empresas Leiteiras

As empresas leiteiras foram agrupadas segundo'suas respectivas
medidas de eficiencia produtiva‘(Anexo IV, Tabela Iv.1). De inicio, fo
ram encontrados tres grupos distintos. O primeiro, de maior . eéficiencia
media compreendia somente produtores de leite tipo B; o sequndo, de efi
ciencia médi§_intermed15ria, continha as duas categorias de produtores |,
de leite tip; B e C; e o terceiro, de menor eficiéncia media relativa s
era constituido, apenas de produtores de leite tipo C, definindo, portan
to, _ 0s jpadroes técnicos e organizacionais dasempresas lejteiras amostra
das.

No sentido de captar provaveis diferencas na estrutura - produ
tiva_das empresas de Teite tipos B e C e tendo em vista, principalmente ,
diferencas de pregos no mercado,optou-se em subdividir o segqundo  grupo,
para a analise, entre produtores de Teite tipo B e produtores de leite

tipo €. A estruturacao dos grupos ficou definida como se segue na Tabela

4.7.
Tabela 4.1
ESTRUTURACAD DOS GRUPOS DAS EMPRESAS LFEITEIRAS AMOSTRADAS
GRUPO N9 DE EMPRESAS EFICIENCTIA PRODUTIVA MEDIA (])
1 13 78
IIb 12 : 47
IIc 24 47
111 49 23

-~

{ ') As diferencas de_média foram testadas pelo tesde de Duncan a um ni

vel de 5% de significancia.
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Tabela 4.2

VALE DO PARATBA

MEDIAS POR GRUPQ DE EFICIENCIA PRODUTIVA QUANTO R PRODUTIVIDADE DAS VACAS EM LACTACAO E POR UNIDADE DE AREA

1977

EFICTENCIA " LITROS/ VACE‘EEE%AQKO/ by LITROS/

GRUPD PRODUTIVA VACA LACTAGRO/ DIA S HA AEP/
MEDIA ANO ANO

Seca Rguas

1 78 2.704 7,43 7,39 1.196
I, 47 2.064 5,86 5,49 494
I, 47 1.831 5,02 4,94 546
I11 23 1.021 2,55 3,12 206
Obs: As medias unidas pela barra nao‘mostkaram diferencas pelo teste de Duncan, ao nivel de 5% de significancia.

1

significancia.

FONTE: :Pesquisa de Campo.

(') A igualdade de medias entre o periodo das aguas’e da seca nio foi rejeitada pelo teste F, ao nivel de 5% de
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- Tabela 4.3
VALE DO PARATBA

MEDIAS POR GRUPO DE EFICIENCIA PRODUTIVA QUANTO AQ GRAU DE SANGUE DO REBANHO

1977 R
EFICIENCIA REBANHO DE 1/2 © REBANHO DE 3/4 de
GRUPO PROPUTIVA - SANGUE EUROPEU E/OU ACIMA SANGUE EUROPEU E/OU ACIMA

MEDIA | TOTAL DO REBANHO TOTAL DO REBANHO
I 78 0,94 | - 0,80
I, : 47 | _ 0,86 0,39
I 47 0,56 0,21
I1] - 23 0,40 0,10

Obs: As medias unidas pela barra ndo mostraram diferengas pelo Teste de Duncam, ao nivel de 5% de significancia.

FONTE: Pesquisa de Campo.



Tabela 4.4
VALE DO PARAIBA
MEDIAS POR GRUPO DE EFICIENCIA PRODUTIVA QUANTO A ALIMENTACEO SUPLEMENTAR DA VACA EM LACTACAO

1977 N
Em quilograma
- PD/ NDT/ | Ms/
ERUPO EFICIENCIA VACA EM LACTACRO/  VACA EM LACTACRO/  VACA EM LACTACAO/
PRODUTIVA DIA DIA DIA
MEDIA SECA  RGUA  SECA AGUA  SECA AGUA
. I 78 0.92 0,92 |5.86 5,46| |8.79 7.84
o ' .
1
I, 47 0,89 0,67 |6,22 4,72| |9,08 6,71
1 47 0.63 0,31 4,18 2,09 6,24 3,10
I 23 0,34 0,12 3,00 0,88 4,56 1,34

Obs: As medias unidas pela barra ndo mostraram diferencas pelo teste de Duncan ao nivel de 5% de significancia.

FONTE: Pesquisa de Campo.
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Tabela 4.5
VALE DO PARATBA
MEDIAS POR GRUPO DE EFICIENCTIA PRODUTIVA QUANTO A SANIDADE DO REBANHO

1977 N
NO DE DOSES NO DE DOSES: ~  NO DE DOSES
Eﬂ&ﬁjﬁﬁﬁﬁf DE VACINAS (] DE VACINAS " DE VACINAS ()
GRUPO e CONTRA AFTOSA CONTRA BRUCELOSE ™ CONTRA MANQUEIRA
CABECA CABECA  CABEGA
I 78 3,82 0,97 1,10
11, 47 | 3,33 0,63 ' 0,77
1, 47 3,51 0,32 1,32
111 23 3,28 0,13 1,42

0BS: As medias unidas pela barra nao mostraram diferencas pelo teste de Duncan, ao nivel de 5% de significancia.

(1

FONTE:

) A igualdade de medias nao foi rejeitada pelo teste F, ao nivel de 5% de significancia.

Pesquisa de Campo.
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. Tabela 4.6
VALE DO PARAIBA

MEDTAS POR GRUPQ DE EFICIENCIA PRODUTIVA QUANTO A COMPOSICAO DO REBANHO E LOTACAO DAS PASTAGENS

by

EFICIENCIA VACAS EM LACTACKO VACAS EM LACTACKO UNIDADE ANIMAL -

GRUPO PRODUT LVA REBANHO TOTAL REBANHO TOTAL DAS VACAS  WECTARE DE PASTOS
I 78 0,40 0,71 1,14
11, 47 0,32 0,68 0,59
I 47 0,30 0,65 0,78
111 23 0,25 0,60 0,69

0BS: As medias unidas pela barra nao mostraram diferenga pelo teste de Duncan, ao nivel de 5% de significancia.

FCNTE: Pesquisa de Campo.




Tabela 4.7
VALE DO PARATIRA

MEDIAS POR_GRUPO DE EFICIENCIA PRODUTIVA _QUANTO A UTILIZACKO DO FATOR_MKO-DE-OBRA E DE INVESTIMENTOS EM_CAPITAL

iy

1977
o MWRO-DE-OBRA INVESTIMENTOS EM CAPITAL (Crs)
GRUPO EPICIENCIA DIAS-HoMgy - DIECHONE MIOCDEOBRR  CAPITAL INVESTIDO, CAPITAL INVESTIDO/
etk UNIDADE ANIMAL roaL a0 HECTARE EM AEP UNIDADE ANIMAL
I 78 28 0,22] 17.837 10.045
T

1, a7 22 0,15 9.220 9.074
1, 47 20 0,51 8.203 5.567

111 23 16 0,48 5.352 4.769

Obs: As medias unidas pela barra n3o mostraram diferencas pelo teste de Duncan, ao nivel de 5% de stgnificancia.

FONTE: Pesquisa de Campo.



Tabela 4.8
VALE DO PARATBA
GRAU DE_ESCOLARIDADE DOS PRODUTORES DA AMOSTRA, POR GRUPO DE EFICIENCIA PRODUTIVA

1977
'y
- EFICIENCIA T
GRUPO PRODUTIVA NKO TEM ESCREVE PRIMARIO SECUNDARIO UNIVERSITARIO TOTAL
MEDIA

I | 78 - 8,00 31,00 46,00 15,00 100,00

1 . .

]

" 11, a7 - 17,00 33,00 42,00 8,00 100,00
11, 47 4,00 53,00 35,00 4,00 4,00 100,00
111 23 3,00 42,00 46,00 5,00 4,00 100,00

-

FONTE: Pesquisa de Campo.



-4.2 - Anatise da Tecnologia e Organizacdo das Empresas Leiteiras, por Grupo

de Eficiencia Produtiva

0Os resultados das variaveis adotadas para a analise, por gru
po de eficiencia produtiva s3o apresentados nas Tabelas 4.2 a 4.8.

Como era esperado, a produtividade das vacas em lactacao e por
unidade de area explorada com a pe;uéria foram coerentes com o niveis de
eficiencia produtiva: Nota-se pela Tabela 4.2, que os niveis de produtivi
dade das empresas do grupo I, constituido somente de produtores de leite
tipo B, atingiram 2.704 litros por vaca em lactagio e 1.196 por unidade de
area. As emprgéas produtoras de leite tipo B e as do tipo C, do grupo II ,
apresentaram resultados nao diferentes estatisticamente,em torno de 2000
litros por vaca em lactacao e de 500 litros por unidade de irea. Para 0
grupo III, de menor eficiencia produtiva, constituido de empresas de leite
tipo C, a produgao alcangou 1.021 Tlitros por vacas em lactacio e . apenas
206 litros por hectare de area explorada. .

0 teste F, aplicado para a aﬁostra, h&o apresentoﬁ diferenga sig
nificativa, ao nivel de 5%, para as medias de producdo/vaca lactagido/dia en
tre os periodos da seca e das aguas, o que implica a nao aceitacao da esta

cionalidade da produgac para os quatro grupos de empresas considerados,

4.2.1 - Analise das empresas leiteiras de maior eficiencia produtiva

~

De uma maneira geral, a distingcao entre a tecnologia e a organiza
¢ao da producdc do grupo das empresas mais eficientes (grupo 1) e as dos de

mais grupos ficou bastante clara, atraves da analise comparativa das varia
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veis., |

Na Tabela 4.3, referente ao grau de sangue do rebanho leiteiro,
os resultados permitem caracterizar o rebanho do grupo I como bastante es
pecializado em relagac aos demais grupos. Nota-se que 94% do rebanho des
te grupo s3o constituidos de 1/2 sangue europeu efou acima desta fracio ,
nao se diferenciando significamente do grupo II, de empresas tambem pro
dutoras de leite tipo B. Mas os dados da Tabela 4.3 indicam, tambem, que
uma grande parcela do rebanho tem um cruzamento igual ou superior a 3/4 de
sangue europeu, diferenciando, desta maneira, o grupo I dos demais.

Existe uma preocupagio, por parte dos zootecnistas, guanto iao.
cruzamento do-rebanho {leiteiro, no sentido de se conseguir uma melhor “adap
tacao do gado europeu puro as condicOes oferecidas pelas empresas leitei
ras locais. A recomendagiao e no sentido de dosar a rusticidade-do rebanho
com a sua capacidade herdada para o leite. Mas para as empresas leiteiras
especializadas, tem-se recomendado cruzamentos com predominancia de sangue
europey (28). De acordo com essa indicagao, o direcionamento das empresas
do grupo I e, sem duvida, um dos fatores explicativos da sua maior eficiég
cia produtiva.

A variavel indicativa da alimentacao do rebanho foi calculada a
partir do arragoamento das vacas pelo metodo da proteina (29), gque consis

te num arragoamento de acordo com a qualidade do pasto e dos demais alimen

tos, considerando, alem da manutencdao do animal, a quantidade'de leite pro

28)

( WPL (1972).e Assis (1964).

(*®) Morrison (1966) e Jardim (1966).
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duzido.

Segundo a definigao de Jardim (1966), a regido do Vale do Parai
ba, quanto a ragdo de manutencio formada de pastos e forragens, poderia ser
c]assiffcada como sendo do tipo 'pobre" e muito pobfe“ na maior parte do
ano, exigindd ragoes concentradas até para a manutencao do peso vivo dos
animais. A ragao de produgao, que depende da qﬁantidade de Teite :produzi -
do, deve apresentar teor protgéico de acordo com o tipo da racao de manuten
cao. Se esta ultima fordo tipo “pobre" e "miito pobre", devera haver uma
proporgcaoc maior de concentrados, na suplementacao alimentar das vacas.

Os calculos de proteinas digestivas, nutrientes digestTveis to

tais e matéria‘seca basearam-se, somente, nos alimentos fornecidos as va
cas, nos cochas, relacionados no item 3.6 do capitulo 3, face a dificuldade
de se tomar os pastos como base de calculo, dada a miscelanea em sua compo
sigao de capim gordura com outros capins nativos.

Os resultados da pesquisa indicam que a quantidade de alimenta
¢do suplementar & maior no grupo I nio diferindo estatisticamente do grupo
II,, e que o valor proteico das pastagens n3o estd sendo considerado no
planejamento alimentar do rebanho produtor. Na composicdo da alimentacao
de forragens picadas, silagens e concentrados, as quantidades de proteinas,
NDT e materia seca, que estao sendo fornecidas 3s vacas, $3o praticamente
iguais aos niveis recomendados para a sua manutengao e producdo, como pade
ser observado pela Tabela IV. 2 do Anexo IV. A alimentacaoc fornecida  aos

animais deste grupo € muito rica em proteinas, chegando a ultrapassar os

niveis recomendados. 0 que pode estar ocorrendo nestas empresas € uma pos

sivel equiparagdo da alimentac3o para todas as vacas do rebanho, sem que

se considere a real produgac de leite de cada uma, em particular, superdi
mensionado a ragao global administrada a: todo rebanho. OQOutro fator a ser
considerado refere-se a grande utilizacdo das racoes concentradas, ricas

em proteinas, neste grupo.
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Cbserva-se, tambem que existe um equilibrio entre a thtidadédos
alimentos adiministrades as vacas no periodo da seca e no das aquas, seguin
do os niveis recomendados. Este procedimento estaria correto, desde gque 0S
pastos no periodo das aguas apresentassem a mesma qualidade do periodo da
seca. No entanto, os resultados apresentados pelo grupo I revelam que o va
Tor a]iment?cfo dos pastos nao esta sendo considerado, praticamente, em ne
nhum periodo do anc. A guantidade e a qualidade dé alimentacdo =suplementar
do rebanho, nas empresas leiteiras do grupo I, revelam a preocupacao dos pro
dutores no trato do gado ieiteiro, que aliado a especializacdo do :- ''rebanho
contribui para niveis superiores de produtividade, como pode ser observado
pela Tabela 4.2.

Neste trabalho, utilizou-se como parametro da sanidade do rebanho
as doses das principais vacinas preventivas. 0 teste estatistico F ndo apre
sentou significancia para a analise das medias entre grupos, nao permitindo
que se rejeite a hipotese de igualdade entre as médias na utiliza¢do de vaci
nas contra a febre aftosa e manqueira.

: S . . ,30
Para um controle sanitario eficiente (

), tem-se recomendadoc a
aplicacao de tres doses de vacinas por anc contra a aftosa para todo o reba
nho, desde quatro meses de idade. 0 grupo I ndao se diferenciou dos demais!,
sendo que todos os produtores dos grupos de empresas analisadas tem .observa
do essa recomendacao. Este comportamento advem da obrigatoriedade e scontro
le, pelos orgaos de defesa sanitaria, daaplicagao destavacina: Para o carbin

culo sintomatico, ou manqueira, a recomendacao & de duas a trés doses nos

dois primeiros anos de vida dos machos e femeas. As doses meédias apresenta

‘das pelo grupo I e dos demais grupos de empresas estdo em conformidade com

tais recomendacoes.

30

(") Roston (1975 b).
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A unica diferenca detectada entre os grupos refere-se 3 _vacina
contra brucelose. O grupo I €& o Unico que apresenta controle satisfatdrio
quanto a esta doenga, cuja recomendacaoc & de uma dose no primeire ano de
vida das femeas. Era de se esperar que pelo menos o grupo IIb tambem man
tivesse um controle eficiente da doenca, ja que a colocagao do leite ~tipo
B fica comprometida caso o orgao de controle sanitario detecte a ....doenca
nas empresas produtoras desse tipo de leite. Sabe-se que a brucelose & u’

ma das principais responsaveis pela ocorréncia de abortos e natimortos nas
criagoes de bovinos (31). Assim, um controle eficiente da doenca levara ,
portanto, a um maior ?ndice de natalidade do rebanho Teiteiro.

No ‘que se refere as variaveis relacionados 3 composic3o do reba
no, o grupo I apresentou um percentual de 40% de vacas em lactagao no to
tal do rebanho, indice superior aos demais grupos. Quanto a participa¢do
das vacas em lactacdo no rebanho total das vacas, o grupo I registrou, tam
béngo maior cceficiente (0,71), embora nao se diferenciando Significativa
mente do grupo IIb. Estas variaveis ! estdo, de certa maneira, re]acionadasﬂ
a fertilidade das vacas e 3 taxa.de natalidade_.do rebanho al&m-da  retagho
touro/vaca, principalmente quando a monta & livre. Entretanto @ importan
te salientar que seis, das treze propriedades do grupo I de maior -eficien
cia, fazem uso da inseminagdo artificial, que influi na diminuicdo do es
paco de tempo entre uma gestacao e outra, possibilitando uma maior _propor
cao de vacas em lactagao no rebanho das vacas, o que implica uma . ' maior
produgac global do rebanho.

0s veterinarios reconhecem gue se a inseminacao artificial al

cancasse indices mais expressivos de utilizaczo, os aspectos sanitarios e

produtivos do rebanho Teiteiro ganhariam sensivel melhora (32).

31

{"") Roston (1975 a).

(32) Diregente rural (1980).

_77_



L]
i Np NG A0 A W B S M D D P B N W E R Bk aB 0 a8 d

Quanto a utilizagdo das pastagens, as empresas do grupo I évi
denciaram, atraves do coeficiente 1,14 UA/ha, um grau maior de racionaliza
cao na lotagao dos pastos. Na regido do Vale do Paraiba, ndo & comum a di
visao e rotagao de pastagens, devido, provavelmente, ao seu baixo rendimen
to. Os resultados da analise relativa a alimentac@o evidénciaram que 0 re
banho produtor das empresas do grupo I esta sendo arragoado aos niveis re
comendados, & base da alimentagdo suplementar. Portanto, a lotagao de pas
tos apresentada,mais elevada que nos demais grupos, & coerente lcom aqueles
resultados. 0 coeficiente 1,14 nao indica superlotagdo, ja que o recomen
dado tem sido acima de uma unidade animal por hectare (33), desde que seja
observado, pofém, um manejo de pastagens mais adequado do que os encontra
dos na regido do Vale do Paraiba.

A utilizacao do fator mao-de-obra & maior nas empresas do  gru
po I, porem nao difere significativamente do grupo IIb,E interessante notar
que as empresas destes grupos, produtoras de leite tipo\B, utilizam,, em
geral@ﬁﬂenhadeiraé\mécﬁnicas, necessitando, portanto de menos mEo-de-obra,

por unidade de produto %34

) para realizar essa operagdo . A maior ~ uti’®
lizacdo de dias-homem por unidade animal significa maior disponibilidade
do fator mao-de-obra para a limpeza dos estabulos, higiene e trato dos a
nimais, preparo dos alimentos, manutencdo de pastos, isto e, maiores cuida
dos com o rebanho Teiteiro. Uma outra razZo a ser apontada refere-se a
pratica de duas ordenhas, verificada em todas as empresas de leite tipo B,
necessitando, portanto, de maior disponibilidade do fator por unidade ani

33y Programa de Desenvolvimento da Pecudria Leiteira (1973);

34

(") Chabaribery et alii (1979).
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Quanto a composi¢dao da mao-de-obra, a participagio'dé lcategoria
fami1iar no total (categorias fika;familiar, temporaria e empreitada), no
grupo I, nao difere significativamente do grupo IIb, sendo bem inferior em
relagao aos grupos IIC e III. Nota-se, portanto, que a contratacae - da
mao-de-obra & mais intensa nas unidades produtivas de leite tipo B, -gru

pos I e IIb.

0 nivel de capitalizagao do grupo I, por unidade de area .explo
rada com a pecuaria, e de aproximadamente Cr$18.000,00, bem superior ao
dos demais grupos. Esta diferenga & explicada nac so pelos maiores iinves
timentos enlbgﬁhjtoriasije equipamentos, pre-requisitos para a produgac do
leite tipo B, como tambem pelo valor do rebanho face a sua superior espe
cializacao para o leite e a maior lotacao das pastagens que demanda maior
volume de investimentos por unidade de area explorada. O capital . investi
do por unidade animal, para o grupo I, & de Cr$10.000,00 nao se  -diferén
ciando significativamente do grupo IIb, de empresas tambem produtoras de
leite tipo B. )

Esta semelhanca deve-se as exigencias quanto ao padrao de . ben
feitorias e tipo de equipamentos para a produgao de leéite tipo B. 0 'volu
me de investimentos por unidade aniha], nestes dois grupos e bem superior
ao dos grupos de empresaé de leite tipo C.

0s dados relativos ao grau de escolaridade dos produtores de
]eite‘délamostra (Tabela 4.8), embora,ndo tenha sido possivel aplicar o tes
te estatistico, indicam que esta @ uma variavel importante para":explicar
o nivel de incorporacdo tecnologica e a capacidade de administragdo - apre

sentada pelo grupo I, de maior eficiencia produtiva. 0s produtores que o

compOem apresentam nivel de escolaridade superior ao dos demais grupos.

Neste grupo, constituido somente de produtores de leite tipo B, a maior
freafiencia ocorre na faixa de escolaridade secundaria (46%), vindo a se
-79-



guir a faika de escolaridade primaria (31%) e o nivel universitario (15%).

4.2.2 - Analise das empresas leiteiras de eficiéncia produtiva intermediiria

Embora os grupos IIb e IIc apresentem a mesma eficiencia media
algumas variaveis mostraramdiferengasﬂsignificativas entre eles.

Na analise «das vaéiéveis{referentes ao grau de sangue do rebanho
leiteiro, notam-se pequenas diferencas entre os grupos IIb e IIC. 0 pridei
ro indicador conforme mostra a Tabela 4.3, permite caracterizar o -:.rebanho
dos produtores-de leite tipo B do grupo IIb como o de major . especializacao
feiteira. Entretanto o segundo indicador, que considera somente o percen
tual do rebanho 3/4 de sangue europeu efou acima desta fracac, mostrou que
o grupo II, nao apresenta diferenga significativa em relagcdo ao grupo II_. A
corclusao e de que grande parcela do rebanho de ambos os grupos & éonstitui
da de 1/2 sangue europeu, SO gue 0 grupo IIb possui uma parcela do - rebanhé
com major grau de especializagao leiteira em relacao ao grubo IIé

Para estes grupos de eficiénciarintermediﬁria, os resultados evi
denciaram que o grau de sangue do rebanho das empresas que os constituem &
inferior ao das empresas do grupo I, de maior eficiencia produtiva, em ter
mos de especializagaé para o leite.

Quanto a variavel alimentacdo (Tabela 4.4), nota-se que o arragoa

mento das vacas leiteiras esta sendo baseado numa alimentacdo rica em protei

S

‘nas, se comparado com os niveis recomendados para a manutencdo e producao da

vaca (Tabela IV.2, do Anexo IV). E importante lembrar que o valor proteico
das pastagens nao foi computado no trabalho, sugerindo, pelos resultados ob

tidos, que as empresas dc grupo IIb, a semelhanga das do grupo 1, tambem ndo

levam em conta as pastagens no balanceamento da racae, ja que os calculos de
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alimentacao supliementar, em termos de ﬁrote?nas digestivas, NDT e materia se
ca, mostram que a quantidade fornecida as vacas ja e suficiente para sua ali
mentagao.

As diferencas entre os produtores de leite tipo B e os produtores

de leite tipo C do grupo II sao significativas com referencia aos itens de

“alimentagdo nos dois periodos do ano (Tabela 4.4). A quantidade que esta

sendo fornecida as vacas do'grupo IIC no periodo da seca, em termos de ~ pro
teinas, tambem excede o nivel recomendado (Tabela IV,ZL, Anexo IV). O mesmo
n3o ocorre, no periodo das aguas, no tocante a proteinas. 0s outros compo
nentes da alimentacao, est3o sendo fornecidos em quantidades inferiores aos
niveis recomengados, tanto no periodo da seca como das aguas. Isto leva a
concluir que as pastagens devem estar cobrindo o déficit em termos alimenta '
res para as vacas, principalmente no periodo das aguas, ja que @ quantidade
media fornecida ao rebanho das vacas dos tres componentes, PD, NDT e MS, nes
te periodo, e menor, se comparada ao periodo da seca. De outra forma, as va
cas das empresas pertencentes aoc grupo IIC estariam sendo subalimentadas du
rante todo o ano. No entanto, os resultados de produtividade, apresentadog
na Tabela 4.2, indicam que nao existe diferenca significativa entre o gru

po IIb e IIc’ donde se supde que a ultima hipotese levantada nao deve .estar

ocorrendo.

Quanto ac parametro indicativo da sanidade dos animais (Tabela 4.
5), a Unica diferenca entre o grupo II, e II. refere-se a utilizacao da va
cina contra brucelose, que se mostrou um pouco mais elevada mno rebanho  das
empresas do grupo II., embora os dois grupos em analise apresentem valores
inferiores aos niveis recomendados para a prevencao efetiva da‘doenga, dis
tintamente do grupo I, de empresas de maior eficiencia.

Quanto 3s variaveis relativas a composicao do rebanho e lotacao
de pastos {Tabela 4.6), os coeficientes dos grupos 11, e IIC nao mostraram

of

diferencas nas medias ao nivel de significancia de 5%.
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O coeficiente vaca em 1actag§o/rebanho total significa a - propor
¢ac do rebanho total que efetivamente est3 produzindo. Um maior coeficien
te implica uma produgdo mais elevada do rebanho como um todo. Para 0 gru
po II de eficiencia intérmediéria, este éoeficiente‘mostrou—se inferior §
quele apresentado pelo grupo I.

A composigao do rebanho quanto 3 participacdao das vacas em lacta
¢ao constitui um indicativo da fertilidade do rebanho das vacas e da taxa
de natalidade. - 0'co§ficiente vaca em lactagdao/rebanho total das vacas do
grupo IIC mostrou-se significativamente diferente do grupo I, o que estaria
evidenciando o pior desempenho reprodutivo deste grupo em relacdo ao grupo I

de maior eficiencia, o mesmo nao ocorrendo com o grupo II

b
A variavel relativa a lotacio das pastagens, para 0s grupos em
analise, mostrou-se significativamente diferente em relagdo ao grupo I, 0

Tndice unidade animal/hectare de pastos, apresentado pelo grupo IIC, embora
bem inferior ao do grupo I de maior eficféncia produtiva, pode ser conside
rads cbmo razoavel dentro da organizagao daguelas empresas leiteiras. -Para
estas unidades produtivas, os pastos tem, de fato, o papel de suprir parte
da alimentacao necessaria ac rebanho, ja que a quantidade de alimentacdo su
plementar fornecida por este grupo (Tabela 4.4) mostrou-se insuficiente, de
acordo com os niveis recomendados. As empresas do grupo IIb, entretanto .
com niveis de alimentacao suplementar em proporgoes suficientes 3 manutencdo
e producao do rebanho, nio &éVeriam possuir uma lotacdo de pastos t3o baixa
{0,59 UA/hectare de pasto). Este comportamento reflete a menor eficiencia
do grupo IIb na organizagao da produgao, comparativamente ao grupo I. E 'in
teressante ressaltar que a érga media explorada com pecuiria no grupo IIb;
em torno de 250 hectares, representa mais que o dobro da explorada pelas em
presas do grupo I, que gira em torno de 100 hectares, sugerindo a subutiliza

cao do fator terra para aquele grupo.’
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A utilizacao do fator mio-de-obra (Tabela 4.7) nao se diferen
cia entre os grupos em analise, mas sim quanto a utilizagao da = categoria
familiar na atividade. Enquanto no grupo IIb, de empresas produtoras ° de
leite B, esta categoria participa com 15% no total da mao-de-obra utiliza
da, no grupo IIc’ de empresas produtoras de leite tipo C, passa a partici
par com 51%. 0 grupo IIb . nao apresenta diferenca significativa em rrela
cao ao grupo I, nas variaveis consideradas, ao contrario do grupo IIC.

A capitalizég&o das empresas por unidade de area explorada -:com
a pecuaria nao apresentou diferencas entre o grupo II, e II, porem e bas
tante inferior ao grupo I de maior eficiencia produtiva. Analisando-se a
variavel capital investido/unidade animal nota-se que 0s grupo IIb e IIC a
presentam voT;mes de investimento distintos refletindo as diferengas exis
tentes na infra-estrutura produtiva das empresas de leite tipo B e as do
tipo C.

Quanto ao grau de escolaridade (Tabela 4.8), ha nitida 'diferen
ca entre os produtores do grupo IIb e IIC. Os produtores de leite tipo B,
englobados no primeiro grupo, apresentam um nivel superior gquanto ac grau
de instrugao em relacdo aos produtores de leite tipo C do grupo II.. As
fregtiencias observadas indicam que oS produtores das empresas do grupo IIb
se concentram na faixa de escolaridade secundaria e primaria. No -~ :grupo

IIC , uma parcela significativa de produtores apenas leem e  escrevem, Qﬂk

quanto outra parcela possui formag3o primaria.
4.2.3 - Analise das empresas leiteiras de menor eficiencia produtiva

As empresas englobadas no grupo III, de menor eficiencia produti

va e constituido apenas de produtores de leite tipo C, apresentaram “resul
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tados que evidenciam a pequena incorporacao das tecnicas mais adequadas ao’

melhor desempenho da atividade leiteira.

Quanto as variaveis relacionadas ao grau de sangue (Tabela 4.3),

o grupo’ 111 difere significativamente dos grupos I e Iis revelande inferio

ridade do rebanho, nestes grupos, quanto a capacidade herdada para a produ

cdo de leite. Em relacao ao grupo II¢ , de empresas tambem produtoras de
leite tipo C, o grupo III nao mostrou diferenca significativa quantoc a es
ta variavel.

Para este grupo a variavel alimentacao apresentou ' resultddos
que se mostraram significativamente diferentes dos grupo I e II. Para que
o rebanho produtor destas empresas tivesse uma alimentagao de acordo  com
os niveis recomendados (Tabela IV.2, do Anexo IV}, as pastagens,  nac compy
tadas no item alimentagao teriam que fornecer quantidades adicionais  dos
trés componentes - PD, NDT e MS\ - em proporgdes bem elevadas. E dificil
acreditar aue isto tenha ocorrido dada a precariedade das pastagens na re
gido, devido a inaptidao do solo. )

Sabe-se que as deficiéncias nutricionais, tanto proteicas como
energéticas, sao determinantes da reducao da taxa de nata1idadev(35), im
explicando numa diminuicao da producdo global do rebanho leiteiro.No grupo
111, a taxa de natalidade do rebanho, dada pela proporgao das vacas em lac
tacio no total do rebanho (Tabela 4.6}, mostrou-se, de fato, inferior aos
demais grupos, o que permite constatar a diferenca do desempenho reproduti

vo entre 0S grupos.

A proporcao das vacas em lactagao no total do rebanho do gru

po 111 mostrou-se estatisticamente diferenre dos demais grupos. O menor Tﬂ

35

(7} Roston (1975 a).
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dice apresentado pelas empresas do grupo III, alem de revelar a menor taxa
de natalidade do rebanho,indica uma administracao deficiente em relagao a
composicao do rebanho pelas divetsas categorias animal, o que implica me
nor producao por cabeca de gado mantida na empresa.

Quanto ao Tndice referente a lotacdo de pastos, o grupo III ~ e
significativamente diferente somente em.re1a950 ao grupo I.

Ja no tocante a variavel mao-de-obra (Tabela 4.7), os testes es
tat?sticos permitiram rejeitar, para o grupo III, a igualdade de media em
relacao ao grupe I, o mesmo nao ocorrendo em relagao aos demais grupos.
Quanto a proporcao do trabalho familiar, o grupo III nao apresentou :dife
rencas significativa em relagdo ao grupo IIC, ambos constituidos de pro
dutores de Téite tipo C. Ou seja, a participagio da mao-de-obra familiar
e tambem expressiva neste grupo.

0 volume de capita]'investido por unidade de area explorada (Ta
bela 4.7) representa 1/3 daquele verificado para o grupo I e um pouco mais
da metade do apresentado pelo grupo II. Fica evidenciada, portanto, a me
nor capitalizacdo destas propriedades, que se reflete, principalmente, na
inferior qualidade do rebanho em relagao aos outros grupos e no montante
investido em instalacOes e equipamentos, principalmente em relacao aos
grupos I e IIb de empresas produtoras de leite tipo B. 0 outro ~indicador
capital investido/unidade animal mostra que, de fato, as empresas do_ gru
po III apresentam um volume de investimentos.estatisticamente ' ‘diferente
dos grupos I e II, 0 mesmo nio ocorrendo em relagaoc ao grupo IT. de em
presas tambem produtoras de leite tipo C; 0 baixo volume de investimentos
por unidade animal & uma caracteristica das empresas produtofﬁs de . leite
tipo C.

0 baixo grau de instrucao, tambem, se constitui numa caracteris
tica dos produtores de leite tipo C, conforme Tabela 4.8. Nota-se, pelos

dados apresentados que a grande majoria dos produtores do grupo III a se.
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meThaﬁ§a do grupo II& s30 semi-alfabetizados ou possuem, no mMAximo, O CUrso
primario.

Uma outra diferenga detectada entre os produtores de leite tipo C
refere;se a0 numero de ordenha efetuadas. Engquanto 63% dos produtores do
grupo IIC realizam duas ordenhas diarias isto se da em épenas 12% das empre
sas do grupo III. A pratica de uma ordenha, na maioria das empresas do gru
po III, explica, em parte, a diferenca de eficiencia produtiva deste grupo
en re]ag§0 dos demais. Isto, por sua vez e uma decorrencia da pequena es
pecializacdo do rebanho, do baixo nivel de suplementagdo alimentar; alem do
manejo do rebanho em geral. E comum nestas propriedades, o aleitamento pro
longado dos bezerros, fazendo com que a quantidade de leite diminua no or

denhamento, ndao compensando a pratica de mais de uma ordenha diaria.

4.3 - Analise da Rentabilidade Economica das Empresas Leiteiras por = Grupo

de Eficiencia Produtiva

Os resultados do custo total de producac (Tabela 4.9) , apresenta
ram¥se1diferenciados para 0s trés grupos de empresas em analise. <~ Para o
grupo-I de maior eficiéncia produtiva, o custototalj foi de Cr$5.567,18 por
unidade de area, representando praticamente o dobro do custo das . empresas
do grupo II, de eficiencia produt%va intermediaria, que se situou - em

Cr$2.697,38, para as empresas produtoras de leite B, e em Cr$2{617,88, para

“as de leite tipo C. Para o grupo 111, de menor eficiéntia produtiva e .com

tecnologia e organizacdo da produgao menos adequadas ao bom desempenho  da

atividade leiteira, o custo total por unidade de area foi de Cr31.677,11.

Estes resultados eram esperados, uma vez que as empresas do grupo

I, possuindo tecnologia e organizagao produtiva mais eficientes para a ati

..8.6_.
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Tabela 4.9
VALE DO PARATBA

ESTIMATIVA DE CUSTO TOTAL E CUSTO OPERACIONAL, POR UNIDADE DE AREA EXPLQRADA COM A PECUARIA E POR LITRO DE  LEITE

PRODUZIDO
1977

GRUPO rICIENCIA CUSTO_TOTAL DE PRODUGAO CUSTO OPERACIONAL DE PRODUGAO
MEDIA " Cri/ha AEP Crs/ Crs/ha AEP G/
I 78 5.567,18 5,04 4.256,08 3,85

& |

h

) 1, 47 2.697,38 5,82 1.832,16 3,95
11, 47 2.617,88 5,40 1.848,15 3,81

111 24 1.677,11 9,27 1.021,50 5,65

FONTE: Pesquisa de Campo.
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vidade, demandam maior quantidade do fator mio-de-obra e de alime &agéo pa

S,

ra o rebanho em relagao aos outros grupes. 0 nivel de capitalizacao, tam
bem, contribui para que o custo por unidade de area explorada, nestas em
presas,-seja maior.

Em contrapartida, o custo por unidade de pro&utc e ;decrescente
de acordo com a eficiencia das empresas. 0 custo total por Titro produzi
do e de Cr$5,04 para o grupo I, de Cr$5,82 é Cr$5,40 para o grupo II de em
presas produtoras de leite tipos B e C respectivamente, e de Cr$9,é7m§para
o grupo III, de menor eficiencia produtiva.

Tambem a participagao dos custos fixos no custo total e ‘decres
cente:de acordo com o nivel de eficiencia produtiva das empresas =~ (Tabela
IV.3 a IV.6 do Anexo IV). No.grupo I, o custo fixo participa com 55%; no
grupo IIb, com 63%, no grupo IIC , com 59%, e no grupo III, com 68%. Os
itens de remuneragdo a terra e ao rebanho sao os de maior peso no custo fi
X0 para todos os grupo em analise, notadamente para o grupo III. . Alem
destes itens,.as categorias de mao-de-obra que sao consideradas como cus
tos fixos para a empresa tem, tambem, participagdo significativa. Para os
grupos I e IIb constituidos de propriedades de leite tipo B, a mao-de-obra
fixa tem uma participacao expressiva no custo fixo, enquanto que para 0s
outros dois grupos, IIC e III, constituidos de propriedades de leite tipo
€, o item mao-de-obra familiar tem maior participacdo, seguida da mao-de-o
bra fixa.

Do custo variavel, cuja participacao e de 45%, 37%, 41% e  32%
respectivamente para os grupos I, II, I, e III, a a]imentag%o, princi
palmente a adquirida fora do setor agricola, € o item que tem maior  peso
para todos 05 grupos, em espécia] para as empresas do grupo I e IIb. 0b
servou-se pelas guantidades de alimentos suplementares fornecidos as vacas

em lactacao que os produtores de leite tipo B nao contam com as pastagens

como parte da alimentacdo para esta categoria animal, fornecendo uma suple °
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mentagao rica em termos proteicos, encarecendo-a sobremaneiré.

Pela Tabela 4.9, relativa aolcusto operacional da atividade lei
teira, percebe-se que permanece a diferenca nos totais, por unidade de a
rea, entre os tres grupos considerados. Ou seja, quanto maior o nivel de
eficiencia das empresas que, por sua vez, indica maior nivel de “iscorpora
¢ao tecnologica,maiores sdo as despesas. [ interessante notar, entretanto
que ao contrario do que ocorreu em relacdo ao custo total & o grupo - TI_
que apresenta o menor custo por litre produzido (Cr$3,81), inferior ao
grupo I (3,85), ao grupo IIB {Cr$3,95) e ao grupo IIT (Cr$5,65). 0 maior
custo operacional por litro do grupo I e IIb, em relagcao ao grupo IIC, de
ve-se, principalmente, ads itens de custos referentes Eralimentagio {Anexo
IV, Tabelas 1.7 a IV.10).

De acordo com a observacao feita na analise de custo va}iével .
sao os custos com alimentacdo e mao-de-obra que mais oneram a atividade em
termos de desembolsos efetivos. No grupo I, os itens de alimentacao com
prada {e produzida na propriedade perfazem 34% do custo operacional, . en
quanto as despesas relativas a todas as categorias de mag-de-obra, temporéﬂ
ria, empreitada, fixa e familiar, perfazem 27% do custo operacional total.
A alimentagao suplementar do rebanho tem uma participacao de 30% no grupo
I}b e de 26% no grupo IIC,enquanto a participacao do total dos gastos com
mao-de-obra & de 27%, no grupo IIb, e de 32% no IIC. Para o grupo de menor
eficiencia produtiva, os gastos com alimentagao tem um peso de 19% no cus
to operacional total e a mao-de-obra, de 37%. Nota-se que para as - em
presas de leite tipo B, grupos I e IIb, 0s gastos com alimentagao suplemen
tar tem um peso maior nas despesas, relativamente as empresasulfprodutoras
de leite tipo C, grupos IIC e III.

A tabela 4.10, que se refere a receita total da atividade Tei

teira, mostra uma grande diferenga nos rendimentos monetarios entre os gru

pos.
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Tabela 4.10
YALE DD PARATBA

ESTIMATIVA DE RECEITA BRUTA TOTAL E RECEITA LTQUIDA, POR UNIDADE DE AREA EXPLORADA COM PECUARIA E POR LITRO  DE
| LEITE PRODUZIDO

1977
EFICIENCIA RECEITA BRUTA TOTAL RECEITA LTQUIDA (') RECEITA LIQUIDA (2) RECEITA LTQUIDA 3
GRUPO PRODUT IVA ‘ -
‘ MEDIA Cr$/ha AEP Cr$/1  Cr$/ha AEP Cr§/1  Cr$/ha AEP Cr$/1  Cr$/ha AEP Cr$/]
. I 78 .5.428,46 4,93 2.938,02 2,64 1.172,38 1,08 -138,72  -0,11
3
1
11, 47 2.356,49 5,09 1.352,90 2,93 524,33 1,14 -340,89  -0,73
11, 47 1.931,18 3,98 867,58 1,79 83,03 0,177  -686,70  -1,42

ITI 24 . 816,23 4,51 282,62 1,56 -205,27 -1,14 -860,18 -4,76

(1) Receita bruta total - custo varidvel.
(2) Receita bruta total - custo operacional.
(3) Receita bruta total - custo total

FONTE# Pesquisa de Campo.



0 grupo I, que apresentou o maior custo por unidade de area :ex
plorada, apresenta os maiores rendimentos (Cr$5.428,46) vindo a seguir 0S
grupes I (Cr$2.356,49), II. (Cr$1.931,18) e III (Cr$816,33). Esta ."dife
renciacao esta relacionada ao desempenho em termos de eficiencia das pro
priedades leiteiras, ja que o grupo I tem uma produtividade por unidade de
area bem superior aos demais (Tabela 4.2).

No tocante a receita bruta por unidade de produto,;.o grupo I &

presenta um resultado inferior aoc grupo II.. 0 item referente a receitaj das

b
vendas de animais e responsavel pela diferénga: (Tabelas IV.11 a 1IV.14 do A
nexo IV). Nota-se gque o valor deste item por area e bem superior para o
grupo I, tendo;em vista que este montante esta correlacionade com a lotagao
dos pastos e valor do rebanho (vide metodologia Anexo I1I1.2). Mas como a
sua produtividade por |unidade de 3rea explorada com pecuaria e alta, a
recéita por litro torna-se bem inferior em relagao aos demais grupos.

A receita bruta proveniente, especificamente, do lTeite, se dife

_rencia entre os grupos, nao so devido a produtividade, mas tambem aos - “pre

¢0s diferenciados entre o leite tipo B e C. 0 preco medio por litro rcomeﬁf
cializado dépende, por sua vez, no caso do leite tipo B, da quantidade colo
cada no mercado como B, da quantidade como C “cota”(36) e C "extra-cota" e
da quantidade de Teite écido,_ou seja, daquele volume que nao aténde 0s
pré-requisitos de qualidade para a comercializacao. O produtor .de leite ti
po B nao consegue a mesma remuneracao para todo o volume.de leite produzido.

I no mercado, dependendo da oferta do leite tipo C e do poder aquisitivo da

N

36) 0s produtores de leite tipo C, para garantirem a colocagao do produto

junto a industrias e cooperativas durante todo o ano, sao obrigados a

(.

fazerem a "cota" nos meses de julho a setembro. A produg@o excedente

dos demais meses sera vendida a um preco inferior ou de "extra cota".
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populagao, que vai ser determinada a quantidade global a ser remunerada co’
mo léite tipo B. A nivel individual, & o poder de barganha do i produtor’
junto a Associacgdo dos Produtores de Leite tipo B que vai determinar : a
guantidade de leite a ser remunerada como B.

0 prego medio do Titro de leite C depende, também, da “quantida
de colocada nas platafotmas das usinas como "léite"cota", 1eite “”extraﬂcgy
ta"; da quantidade de leite "acido" é'do teor de gordura do produto. No a
no em analise, o leite que apresentasse teor de gordura acima de 3,1% era
pago, adicionalmente, pelos decimos de gordura excedentes.

Nota-se,- pelos resultados, que a receita do litro de leite va -

riou muito mais entre os grupos de leite tipo C (grupos IIC e III) do que
entre 0s grupos do leite tipo B. As empresas do grupo I, que abresentam
um valor medio porilitro de Cr$2,99, mats elevado que:o 'grups:’ III
(Cr$2,85/1itro), produzem certamente um leite de melhor qualidade, princi
palmente em termos do componente gordura.

0 item de receita relativo aos retornos e juros mostrou-se mais
elevado, por unidade de prdduto,-para 0s grupos de leite tipo B, rrespectif
vamente Cr$0,20 e Cr$0,19 para os grupos I e IIb, contra Cr$0,13 e Cr$0,15
para os grupos IIC e III, respe;tivamente. Este fato pode ser explicado ,
em parte, pelo maior ‘consumo |nas empresas produtoras de leite tipo C ,
relativamente as empresas de leite tipo B, de parcelas due nao foram entre
gues as cooperativas paré comercializacao, e tambem devido ao maior preco
do leite tipo B.

Pelos resultados das estimativas de receitas liguidas : " (Tabela

- 4.10), nota-se que os custos variaveis estdo sendo cobertos, em todos o0s

grupos considerados.
Ac se considerar o custo operacional na analise de ‘rentabilida
de, a receita 1iquida passa a ser negativa para o grupo III das -.empresas

leiteiras com menor eficiencia produtiva. 1Isto significa que a . :.réceita
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bruta da atividade auferida por estas empresas, no ano em ana]1se ,Nag permi

tiu a formacdo da cota de provisao para a reposicac do capital fixo e nem

a remuneracao total da mao-de-obra famitiar,

A recéita 17quida das empresas, calculada a partir do custo to

tal de produgao e negativa para todos os grupos em ana]1se As  empresas

de leite tipo C do grupo II, a despeito da semelhan¢a em termos de :éficiéﬂ
cia produtiva com as empresas de leite tipo B do grupo, apresentam “resulta

dos economicos diferentes, em decorrenc1a de precos discriminados no merca

do do produto. Enquanto 0 prego meédio por litro de leite colocado como B

era de Cr$4,22 no ano em analise, o de!leite tipo C "cota" era de Cr$2,76.

Os produtores de leite tipo B geralmente sg conseguem a total co
Tocagao do produto no mercado no periodo de entressafra do Teite, quando di

minui {a producdo do Teite tipo C, afetando |p abastecimento nos _grandes

centros. 0 preco medio por litro de leite B comercializado mostrou~se  in

ferior a Cr$4;22, devido a parcela que e vendida ao preco do Teite tipo C',

tendo em vista a irregularidade da colocacao do produto como tipo B durante

todo o ano.

Apesar do leite tipo B ser dotado de maior teor de gordura e de

fiscalizacdo mais rigorosa, sua faixa de mercado foi ampiiada nos anos se

tenta, devido, principaimente, as crises periodicas na oferta do leite  tj

po C e muito menos aos aspectos de qualidade. Um trabalho realizado por
Kirsten (37) apontou que a elaticidade renda da demanda para a "qualidade"

do leite e decrescente para niveis de renda mais altas.

Mesmo com um preco medio inferior aquele que efetivamente > .pode

- riam receber pelo seu proddto,os produtores de Teite tipo B se encontram nu

(°’)  Kirsten (1977).
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ma situagdo economica mais vantajosa em relacdo aos produtores de leite ti.
po C. Poderjam apresentar melhores niveis de rentabilidade se ::seguissem
un planejamento mais racional quanto ao tipo de alimentagdo. A pesquisa a
pontou que, entre os produtores de leite tipo B, e generalizado o uso da
silagem de milho e de outros alimentos de bom nivel nutricional, como a a
veia e cevada, que produzidos na prﬁpria fazenda no periodo da seca bara
teariam o seu custo. Mas esses produtores recorrem 3s racoes concentradas
e aos farelos industrializados com grande intensidade, o que resulta numa
alimentagdo superimensionada em termos proteicos, que, por outro lado, a
encarece.

Considerando somente a remunéragEo ao capital fixo investido em
benfeitorias, magquinas e no rebanho, ou seja, excluindo-se a remuneracao a
terra,o custo total seria diminuido em torno de Cr$400,00 por hectare para
todos os grupos analisados. Atraves dos resultados de receitas .“1iquidas
dos grupos, pode-se concluir, a partir dai, que todo o capital das . empre
sas de leite tipo B, (Grupo I e IIb) apesar do maior volume invest%do em
relacao as do leite tipo C, estaria sendo remunerado de acordo conxametodgf
logia adotada. Por outro lado, as empresas de leite tipo C continuariam ,

ainda, com renda liguida negétiva, particularmente as do grupo III, de me

nor eficiencia produtiva.

A Tabela 4.11 revela que a receita bruta total da atividade lei
teira, obtida por empresa, e bem superior para as empresas produtoras de
leite tipo B. E interessante notar que o grupo IIb mesmo com uma receita
menor por hectare (Tabela 4.10), apresentou, no ano em analise, uma recei
ta bruta total superior ao grupolI. Este fato e decorrencia do tamanho da
area explorada com pecuaria daquelas empresas, que se mostraram em media
bem superior as do grupo I, de maior eficiencia.

Nota-se, por outro lado, que as empresas produtoras de leite ti

po C (grupos IIC e Iilj apresentam uma receita bruta da atividade Teiteira

-0 -



_96_

Tabela 4.1
YALE DO PARATBA

3

RECEITA BRUTA TOTAL DA ATIVIDADE LETTEIRA E DE QUTRAS ATIVIDADES (]). POR GRUPO DE EFICIENCIA PRODUTIVA

1977
EFICIENCIA RECEITA BRUTA RECEITA BRUTA DE RECEITA BRUTA TOTAL
GRUPO PRODUTIVA DA ATIVIDADE QUTRAS ATIVIDADES DA EMPRESA
MEDIA cr$ ¥ Crs % Cr$ %
1 78 522.828 100,00 - - . 522.828 100,00
11, 47 584,455 1eo,00 - - 584,456 106,00
1, 47 198.672 93,20 14.486 6,80 213.158 100,00
111 23 90.587 86,22 14.478 . 13,78 105.065 100,00

{1) Refere-se a receita obtida por empresa,

Obs: A ares média explorada com pecuaria & de: 94, 248, 103 e 111 hectares para cs grupos 1, . IIc e III respectivamente,

A produgdo media & de: 106.080, 115.072, 49.955 e 20.08) litros de leite para os grupos 1, Iy, 11, e III respectivamente.

FONTE: Pesguisa de Campo,

.



bem abaixo das empresas de leite tipo B, embora a area media daquelas prg 
priedades seja semelhantes as empresas do grupo I.

Observa-se ainda pela Tabela 4.11 que os produtores de ieite ti
po C, complementam a renda da pecuaria leiteira, com outras atividades, co
mo arroz, feijdo, e criagdo de pequenos animais, notadamente os do grupeo
II1. A producdo destes alimentos faz parte da propria subsisténcia do pro
dutor de leite tipo C, indo somente o excedente para o mercado.

Os resultados da pesquisa evidenciaram que as empresas de leite
tipo C incorporam, em grandes proporgoes, o trabalho familiar no processo
produtivo do leite, influindo na organizagao global da propriedade. :° Os
produtores-de Jeite tipo B, por outro lado, com menor utilizacdo da = mao--

de-obra familiar, tem no leite, a sua unica atividade.
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